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MARXISMO o CRISTIANISMO

N su nGmero correspondiente al

mes de octubre de 1962, Correo

de Cefyl publica una entrevista
al Prof. Conrado Eggers Lan con e] ti-
tulo de Cristianismo y marxismo, cuyo
ohjeto es, se declara, “aportar elemen-
tos polémicos dilucidatorios de una rea-
lidad que se nos aparece tan miiltiple y
confusa”. Si el aporte del Prof. Eggers
Lan hubiera permitido comprender me-
jor esa multiplicidad v evitar la confu-
sién, nada cabria agregar aqui y la es-
pera de los estudiantes hubiera sido col-
mada. Pero como sus respuestas consti-
tuven, creemos, un incremento de la
confusién de la cual los estudiantes de
filosoffa quieren salir, nos parece opor-
tunn sefialar en qué conslste, ¥y qué sen-
tido tiene, este confusionismo morali-
zante que nos acerca la perspectiva
cristiana del marxismo.

Sin embargo debemos formular pre-
viamente una salvedad: discutir con un
creyente, sobre todo si es de buena fe,
es siempre una tarea incémoda. Parece-
ria que estamos asignindole culpas que
no son suyas, ligindolo a pesar de sus
propias declaraciones, y hasta acciones,
con aquello que él mismo declara com-
batir. Es forzoso que esto suceda, sobre
todo cuando el problema mas importan-
te alrededor del cual gira la discusion
es el siguiente: comprender la significa-
cibn que adguiere la suhjetividad bien
intencionada cuando se la confronta con
actividades y resultados objetivos de los
cuales ella misma expresd estar al mar-
gen. Y que, en nuestro caso, Nos propo-
nemos tenazmente conectar,

Puesto que el Prof. Eggers Lan in-
tenta “corregir” la concepcién marxXista
recurriendo al cristianismo, trataremos
de demostrar que:

1) El Prof. E.L. s6lo toma de Marx
ciertos aspectos de su filosofia, dejando
de lado su probleméatica radical, para
transferir sus planteos al campo de la
problemética cristiana desde la cual, es
evidente, mostrarian su (aparente) in-
coherencia.

2) esta consideracién del marxismo
vuelve a instalar la escisi6n entre ma-
teria y espiritu, la negacién de la obje-
tividad como proceso histérico ¥y huma-
no, v a reducir nuevamente el ambito
de anélisis a los problemas singulares
que se le plantean a un cristiano, pero
dentro de esa comunidad paraddjica de
cristianos que niegan con sus actos sus
propios principios.

3) esta afirmacidon nuestra quedara
puesta en claro cuando comprendamos
que el resultado que obtiene el profesor
E.L. con su critica no lleva a incre-
mentar la comprension ylel planteo mar-
xista; s6lo se basa en é] para vencer €l
fariseismo en el que cayd el cristianis-
mo, v llegar a constituirse en persona
moral dentro del esquema escindido ¥
dualista del cristianismo.

4) la maxima transformacién a la
que lleva la posicién teérica del profe-
sor E.L. termina en la “autotransfor-
macién”, es decir en la superacién de
la exterioridad moral eristiana, para pa-
sar al plano de la plena interiorizacion.
Pero este acto ético desde el punto de
vista del cristianismo permanece siendo,
desde la perspectiva marxista, una mera
pseudo-solucian que vuelve a ocultar, en
la “salvacién” individual, la totalidad
histérica y humana que le da sentido.

5) Y decimos, por 1ltimo, que es des-
de el marxismo como puede compren-
derse este retorno del cristianismo hacia
su conciencia moral, porque ain su po-
sibilidad de “pureza” cristiana sdlo ama-
nece como posible dentro de la nueva
dimensién histérica abierta concreta-
mente por la revolucién marxista.

I

PRAXIS Y VERDAD OBJETIVA

En esta primera parte utilizaremos
un trabajo del Prof. E.L. que corres-
ponde a unas curiosas Jornadas de Fi-
losofia realizadas en Horco Molle (Tu-
cumén) sobre el tema: Posibilidad de la
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Metafisica. La comunicacién del profesor
Eggers Lan, que se destaca sobre la
ociosidad de todas las otras, se titula:
Praxis y metafisica.

El Prof. E.L. plantea si es licita la
actividad metafisica después de la afir-
macién de Marx en su 11® tesis sobre
Feuerbach: “los filésofos hasta aqui —
dice Marx— no han hecho mis que in-
terpretar el mundo de diferentes mane-
rag, pero lo que importa ahora es trans-
formarlo”. Esta afirmacién de Marx que
méas lo conmovid, es también al parecer
aquella que lo sac6 al Prof. E.L. de su
“suefio te6rico”, s6lo que en el Prof. E.
L. adquiere esta tesis una significacién
algo diferente. Porque la onceava tesis
sobre Feuerbach borra en el Prof. E.L.
las diez tesis que le anteceden y queda
convertida en la siguiente: “la tniea in-
terpretacién admisible del mundo debe
ser hecha en funcién de la transforma-
cién que de éste se quiere hacer” (pag.
27). ;Qué desaparece de la frase al pa-
gar de la cabeza de Marx a la cabeza
del Prof. E.L.? Precisamente su conte-
nido materialista e histérico (las diez
tesis anteriores). Porgue si enunciamos
que “la Gnica interpretacién admisible
del mundo debe ser hecha en funcién
de la transformacion que de éste se quie-
re hacer” obtenemos, contra la fniea
transformacion verdadera que busca
Marx v que es al mismo tiempo la que
puede proporcionarnos la finica teoria
verdadera, un pluralismo teérico-pricti-
co que valida cada interpretacién que se
haga en funcién de la transformacion
del mundo que se busca. Por lo tanto,
todo aquel que quiera transformar al
mundo (catélico, budista, socialista, libe-
ral, militar, asceta) sabrd de ahora en
adelante que se halla confirmado por la
sentencia de Marx, pues ésta queda redu-
cida a una afirmacién de orden general
que conecta cada teoria, sea ésta cual
fuere, con el proyecto del cual part..
Este relativismo deja sin embargo do
lado precisamente la base sobre la cual
esa afirmacion de Marx se establece, que
eg justamente la comprension del hombrve
v la comprension del mundo que Marx
tiene, es decir el sentido que en él cobra
la praxis. Por lo tanto el alcance de la
transtormaci6n.

Vamos a ver que el Prof .E.L. dese-
cha de Marx precisamente la transfor-
macion concreta del hombre v del mun-
do tal como éste la propone, y solo re-
tiene aquellos aspectos que se adectan
a una supuesta transformacién mera-
mente subjetivista tanto del mundo co-
mao el hombre, .

En Marx, como sabhemos, existe sobre
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todo una teoria del trabajo y de la alie-
nacién que define el plano bdasico de
todo analisis. Ese plano tedrico privile-
giado lo abrid la economfa politica, por-
que alli la materialidad de las relacio-
nes humanas es inmediatamente signifi-
cativa de la verdadera, innegable, rela-
ciébn conereta gque une a los hombres
entre 5. Ese plano, al ser analizado,
permite darnos cuenta de la unidad de
dos extremos hasta entonces disociados:
la intimidad ¥ la sociedad, v descubrir
hasta qué punto las categorias de la in-
timidad, de la persona, estian constitui-
das por las categorias econdimicas e his-
téricas. No es que Marx quiera reducir,
en su cruel “materialismo”, la més ex-
auisita intimidad espiritual a la burda
materialidad de las relaciones que se
leen en el plano de la produccién y dis-
tribucion de bienes: a la economia po-
litica, a la sociedad y al hombre del ca-
pitalismo, Marx lo encuentra al verifi-
car la “verdad” espiritual que preten-
dfan traspasarnos, como oro legitimo, no
solamente los politicos ¥ economistas,
sino sobre todo los metafisicos. No es
culpa suva si los espiritualistas descan-
gan tan obhscenamente sobre la materia.

Por lo tanto, si el Prof. E.L. quiere
hablarnos de la transformacién del mun-
do y del hombre, ¥ en consecuencia de
la teoria que puede ensefiarnos cdémo
transformarlo wverdaderamente, su afir-
macién no puede quedar limitada a la
conversiton que hace de la 11* tesis de
Marx, pues como vimos de ella s6lo se
puede sacar la siguiente coneclusion: ca-
da teoria depende de cual sea cada
transformacién del mundo que se quie-
ra lograr, por lo que la tesis de Marx
quedaria encerrada dentro de los limites
de la intencidon subjetiva de transforma-
cion que cada uno proyecte. Esta regla
daria cuenta mo de la verdad humana
de la transformacién sino meramente
de la adecmacién que debe existir entre
teoria e intencién de meodificacidén. De
afirmacion filosdéfica, la onceava tesis de
Marx queda convertida en una mera
regla préactica. De esta manera, como
vemos, se despoja al marxismo de su
teoria de la verdad y ;quién no podria
proclamarse marxista puesto que se lo
ha reducido al marxismo a expresar so0-
lamente esta adecuaciéon entire subjetivi-
vidad e intencion de meodificacion? To-
dos serfamos marxistas si el marxismo
expresara este caricter general del co-
nocimiento. Pero al mismo tiempo ha-
briamos convertido a Carlos Marx en
Mr. Dale Carnegie y lo despojariamos
de lo que tiene de verdaderamente inno-
vador en el campo de la filosofia,
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Dijimos: para Marx existe el proble-
ma de la verdad del mundo ¥y del hom-
bre, ¥ ese problema pasa por la trans-
formacién material cuya estructura se
revela verdaderamente en la economia
como fundamento objetive del cual de-
penden privilegiadamente todas las otras
relaciones humanas. Si la verdad, atn
intima, del hombre, depende de la eco-
nom'a, toda transformacién, para ser
verdadera y radical.debe entonces pro-
ponerse la modificacién de esa base ma-
terial para poder alcanzar todas las
otras, para alcanzar por lo tanto la trans-
formacion personal. No guiere decir esto,
entonces, que haya evasiones individua-
les cuyo recurso consistiria en ponerme
yo, por ejemplo, al margen del circuito
econdmico o permitir que mis bienes, co-
mo excepeidn, sean repartidos: no hay
reducecidn fenomenolédgica del plano de la
cconomia gue me transporte privilegia-
damente al vo trascendental. Como de-
pendo en cada uno de mis actos de la
totalidad de lo social, mi transformacién
s6lo es posible en la medida en que se
realice una transformacion también total
de la sociedad. La enszofiacién subjetiva
de la salvacién individual, que se desen-
tiende de lo historico-econmico, es una
trampa més de la alienacién que por
ese acto confirmamos.

EL: DESLINDE DE LO
HISTORICO-ECONOMICO

{Qué nos dice el Prof. E.L.. en su
articulo sobre la praxis? Nos dice que si
queremos alcanzar la dimensién meta-
fisica debemos precisamente dejar de
lado el analisis “histdrico - economico”
para introducirnos en cambio en el mé-
todo fenomenoldgico (para ello despoj6
primero al marxismo de su significacion
explicitamente totalizante: el descubri-
miento de los més finos lazos que unen
a los hombres entre si en lo histérico
econdmico, ¥y de la critica a la funcién
parcial ¥ escindente de la ciencia capi-
talista).

Sigamos paso a paso esta transfor-
macién, pues es muy instructiva para
comprender la asimilacién de Marx al
cristianismo por parte de quienes quie-
ren convencernos que lo legitimo de su
aporte yva estaba contenido en la doctrina
cristiana.

;Cual es el camino que sigue Marx
para transformar el mundo y el hom-
bre? El Prof. E.L. afirma: “Esta inter-
pretacion del mundo hecha en funcién
de su transformaciéon no es para Marx
una cosmovisién metafisica sino un ana-
lisis histérico-econdémico de la realidad
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de la hora” (p. 28). Y agrega més ade-
lante: “Y esta prioridad de los intereses
ecandmicos supone una tendencia a la
materia (...). Si el hombre no es direc-
tamente materia es al menos actividad
materialistica, y sélo al fin de la histo-
ria dialéctica podrd ser plenamente es-
piritual”. ;Qué hemos ganado con esta
obzervaci6n? Hacer descender el anilisis
de Marx al comiin lugar de la metafisi-
ca: “Todo esto constituyve una concep-
cion metafisica... sin dejar de ser de
algin modo. .. también materialismo me-
tafizico”. Todos entramos asi en un rei-
no de sombras, v los actos v gestos més
precisos =e disuerlven en volntas esniri-
tuales que se entrelazan y diluy2n en
los vapores de lo inasible. Si la miateria
afirmada por Marx es la materia 2firma-
da metafisicamente, bien podemcs enton-
ces conservar la metafisica newvada por
el mismo Marx. sea ésta cual fuere, con
tal que le afiadamos luego la praxis —
aque, como hemos visto, puede ser tam-
bién la que afirma cualquier realidad: la
realidad concreta se valida relativamen*
te a la actitud metafisica, v desaparece
todo criterio de obietividad.

Asf entonces lo que le quedaria por
demostrar al Prof. E.L. es que si la
afirmacién de Marx es metafisica, es por
lo tanto tan dogmAdtica como la afirma-
cién metafisica cristiana. En efecto, dice
el Prof. E.L. méas adelante: “Los fil6so-
fos posteriores, al limitarse a hacer un
analisis histérico-econémico del mundo,
deben acatar esta concepceién como un
supuesto o un dogma de fe, para el cual
no rigen las leyes del progreso intelec-
tual, ¥ renunciar asi, muy poco filos6fi-
camente, a toda especulacién metafisica
propia" (p. 29).

El Prof. E.L. es cristiano. Reconoce
(en su nota sobre Cristianismo y marxis-
mo, que analizaremos luego) que existe
una “significacion transhistérica” del
cristianismo. Reconoce por un acto de
fe el caridcter dogmético, sagrado, y por
lo tanto la verdad definitiva contenida
en las Sagradas Fiscrituras. Esta condi-
cion, que es la suya, es la que quiere
universalizar v encontrar también en el
marxismo y los marxistas cuando afir-
ma que el andlisis “histérico-econémico”
descansa sobre un “supuesto o un dog-
ma de fe”. Pero veamos entonces el ca-
racter de lo que en el Prof. E.L.. es
efectivamente dogma de fe pero que
Marx llama explicitamente “supuestos”
o “presuposiciones”.

Un “supuesto”, bien lo sabe el pro-
fesor E.L., no es un dogma de fe ¥
dista mucho de serlo. Precisamente se
le opone por el hecho de constitulr un
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punto de partida objetivo para empren-
der todo analisis, principio explicito que
unicamente lo hace posible: el hombre
propone aqui a la consideracidn de los
hombres un punto de partida wverifica-
ble en principio por todos ellos. ¥ que
la demostracién ajena puede l6gicamen-
te anular al demostrar su falta de co-
rrespondencia con la realidad comian ¥
objetiva. En el dogma de fe, en cambio,
una afirmacién sentada por i'n hombre
o un grupo de hombre —y elevada a la
inhumana potencia de la dlvinidad—
quiebra esa necesidad del acuerdo co-
min para reivindicarse como absoluta
en tanto verdad revelada, por lo tanto
como indiferente a las vicisitudes histo-
ricas v al asentimiento humano: el pro-
blema de la verificacién universal desa-
parece como necesidad interna de la
afirmacién. Hemos penetrado en lo
“trans-histérico”.

SUPUESTOS MARXISTAS
Y DOGMAS DE FE

;jCudiles son los supuestos de Marx?
Estan expresados claramente en la Tdeo-
logia Alemana, donde dice: “Y este mo-
do de considerar las cosas no es algo
ineondicional. Parte de las condiciones
reales ¥ no las pierde de vista ni por
un momento. Sus condiciones (sus su-
puestos) son los hombres, pero no vistos
¥ plasmados a través de la fantasia, sino
en su proceso de desarrollo real y em-
piricamente registrable, bajo la accidén
de determinadas condiciones”. Y conti-
niia sefialando la primera premisa de la
cual parte su andlisis filos6fico: “debe-
mos comenzar sefialando que la primera
premisa de toda existencia humana ¥y
también, por lo tanto, de toda historia,
es que los hombres se hallen, para “ha-
cer historia”, en condiciones de poder
vivir. Ahora bien, para poder vivir hace
falta comer, beber, alojarse bajo un te-
cho, vestirse ¥ hacer algunas cosas mas.
El primer hecho histérico es, por consi-
guiente, la produccién de los medios in-
dispensables para la satisfaccién de estas
necesidades, es decir la produccion de
la vida material misma, y no cabe duda
de que éste es un hecho histérico, una
condicién fundamental de toda histo-
ria...”. Encontramos aqui entonces el
primer supuesto de Marx, que se con-
funde con el primer acto historico del
hombre. ;Es posible negarlo como po-
demos negar algin dogma de fe cristia-
no, la Santfsima Trinidad, por ejemplo?

El segundo supuesto de Marx se re-
fiere a la adquisicién de instrumentos
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para satisfacer las necesidades y a la
creacion de nuevas necesidades. El ter-
cer supuesto sobre el cual se basa Marx
es ‘el que los hombres que renuevan
diariamente su propia vida comienzan
al mismo tiempo a crear a otros hom-
bres, a procrear: es la relacién entre
hombre v mujer, entre padres e hijos,
la familia”. Poder vivir, satisfacer nece-
sidades ¥ crear otras nuevas, fabricar
instrumentos, procrear, estos son los
“supuestos” marxistas. Y que estos son
“supuestos’” de los cuales se desprende
toda la teoria marxista, es el mismo
Marx quien se encarga de decirnoslo:
“La producci6n de la vida, tanto de la
propia en el trabajo como de la ajena
en la proecreacién, se manifiesta inme-
diatamente como una doble relacién —
de una parte, como relacién natural, y
de otra parte como una relacién social,
Social, en el sentido de que por ella se
entiende la cooperacién de diversos in-
dividuos, cualesquiera que sean sus con-
diciones, de cualguier modo y para cual-
quier fin. De donde se desprende que un
determinado modo de produceién o una
determinada fase industrial lleva siem-
pre aparejado un determinado modo de
cooperacién o una determinada fase so-
cial, modo de cooperacién que es, a su
vez, una “fuerza productiva’; que la su-
ma de las fuerzas productivas accesibles
al hombre condiciona su estado social ¥
que, por lo tanto, “la historia de la hu-
manidad” debe estudiarse y elaborarse
siempre en conexién con la historia de
la industria y el intercambio”.

Se ve entonces que los “supuestos'
marxistas no son dogmas de fe, ¥y que
es preciso tenerlos en cuenta en tanto
puntos de partida de toda “especulacion
metafisica propia” como la que persigue
el Prof. E.L., ain cuando subjetivamen-
te los experimentemos como obstaculos
para el vuelo metafisico. Este obstaculo,
como vemos, seria nada menos que nues-
tra coexistencia material con los demés
hombres. Vale més la pena mantenerlo,
y eso es lo que han hecho con mayor
o menor fortuna los filosofos posteriores
a Marx que no pretendian trascender
“egpeculativamnte” su comun condicion
humana.

Y que estos supuestos se oponen a los
“dogmas de fe” se ve claramente en lo
siguiente:

a) estos supuestos no solamente estan
en el principio de la historia humana
sino también en el principio de toda his-
toria individual, ¥ son por lo tanto ve-
rificables en la propia experiencia: apa-
rece aqui el descubrimiento del wvalor
creador que posee la singularidad mate-
rial humana de cada hombre.

¥
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b) cada hombre descubre, en estos
supuestos, su inherencia a un todo ma-
terial del cual depende y que hace ?cv
sible su existencia: se descubre aqui a
la totalidad humana material como el
fundamento de lo méas singular.

¢) ¥ cada hombre contiene, en su gé-
nesis individual, el secreto del proceso
historico que le abre la comprension vi-
vida de su presente alienado. Esto lo
lograra, es evidente, en la medida en
que partiendo de esta génesis acceda a
ese proceso de produccién material (his-
torico-econémico) de si mismo v de los
otros hombres.

Asf los “supuestos” de los cuales par-
te Marx se oponen punto por punto a
cualquier dogma de fe, ecuyo primer ob-
jetivo consiste, por el contrario, en ocul-
tar el advenimiento del dogma como
proceso humano y verificable. ;Qué re-
lacion existe entre estos supuestos veri-
ficables por cada hombre en su propia
historia ¥ un dogma de fe, la “inmacu-
lada concepcion”, por ejemplo? ;Pode-
mos considerar dogma de fe a la teoria
que proclama que la verdad se hace en
comun, por el trabajo del hombre, ¥y que
todo cuanto el hombre vive de ‘“espiri-
tual” o humano ha sido producido por
su propia actividad histérica? ;Y que
esa verdad, creada a partir de la mas
humilde produccién material de la vida,
es la que en la linea de trabajo histérico
nos conduce a este presente cultural ¥
alienado cuyo secreto se halla en el
ocultamiento de su génesis humana ¥
material, por lo tanto “histérico-econo-
mica"? La simplicidad de los supuestos
reencuentra, en el proceso histérico, el
fundamento de la compleja sociedad con-
temporanea: este desarrollo nos propor-
ciona la génesis humana de todo cuanto
nos conforma a cada uno de nosotros.
Por lo tanto, nos proporciona la posibi-
lidad de descubrir el sentido humano de
todo lo que pretende aparecer como
“trans-historico” y negador de lo “histo-
rico-economico” —para el caso, el cris-
tianismo del Prof. E. L.

Marx no parte entonces de “dogmas
de fe" sino de supuestos verificables por
todos los hombres, y estos supuestos ha-

cen necesario el analisis “histérico-eco-
ndmico”, pero para formular con ellos
una concepcién global, total, del fend-
meno humano. Si esto es “metafisica”,
como opina el Prof. E.L., convengamos
en todo caso que posee un cardcter del
cual carecen todas las otras: la posibili-

dad de su verificaciébn en la materiali-
dad de nuestra propia vida.

e

LA MATERIA SIN ECONOMIA

Y SIN HISTORIA

Pero veamos qué nos ofrece el pro-
fesor E.L.. en cambio: “En vista de eso
nos preguntamos si en lugar del anali-
gis histérico-econdmico del mundo en
base a una concepcién metaffsica que se
debe aceptar como un dogma o supuesto
(¥ que contiene en si misma supuestos)
no serfa méds seguro efectuar un anAlisis
fenomenolégico de la realidad tal como
se presenta al hombre hoy en dfa; con
lo que ya estariamos de regreso de la
metafisica, incluso despiertos por Marx
de nuestro suefio te6rico” (p. 29).

Asf el Prof. E.L. nos propone sum
cambio: abandonemos el analisis “histé-
rico-econémico” (que tiene, segin él, su-
puestos metafisicos: los tres supuestos
ya considerados) y hagamos en cambio
un anilisis fenomenoldgico, que para el
Prof. E.L.. no descansaria sobre supues-
tos ¥ tampoco serfa metafisico. He aqui,
por este extrafio mecanismo proyectivo,
convertido al marxismo en su contrario,
v habiendo adquirido todos los caracte-
res de aquellos a quienes estaba desti-
nade a combatir. Y ahora si veremos
destellar en todo su esplendor espiritual
la verdadera materialidad humana que
el marxismo, de puro metafisico, encu-
bria:

“El punto de partida de dicho anéli-
sis fenomenolégico parece que ha de ser
de alghin modo (sic) el hombre mismo,
con lo que estarfamos realizando una
suerte de anélisis existencial”. ;Cuil es
el privilegio excepcional de la fenome-
nologia frente al marxismo? Pues el de
ser un conocimiento inmediatamente ab-
soluto, sin supuestos, porque “la feno-
menologia —en parte sobre la huella de
ideas como la mencionada de Bergson
(la “intuicién wvolitiva”), al ampliar el
concepto de experiencia rehabilita un
conocimiento de las cosas en si, recupe-
rando a la vez para la resucitada meta-
fisica tedérica el mundo semsible y con-
creto” (p. 29). iQué conversién deslum-
brante! He aqui un “mundo sensible ¥y
cancreto” que liquidé la materialidad
histérico-econdémica, la despreciable rela-
tividad humana y nos lo devuelve como
aséptica “cosa en si”, dignificada para
la metafisica.

iAsi que lo que aqui ofendia era la
materialidad “histérico - econémica” del
marxismo! jAsi que lo que en el marxis-
mo faltaba era la “intuicién wolitiva”,
es decir la denominacién laica que en-
cubre bajo otro nombre la revelacién
teolégica de los valores! Entendemos: la
linica materialidad aceptable para el cris-
tianismo del Prof. E.L. es la materiali-
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dad conformada por el espiritualismo
cristiano que se transparenta a través
del analisis de la materialidad absoluta,
carente de génesis, de la fenomenologia
v al parecer, segin lo sostiene en su
nota sobre Cristianismo y marxismo, la
materialidad “afectiva” de Max Scheler.
Es decir, una materialidad cansiderada
como s6lo receptiiculo, mero asiento del
espiritu revelado. lugar de la intuicién
volitiva, soporte de valores. Lo que el
Prof. E.L.. quiere es una materialidad
muy existencial, claro estd, pero que con-
tenga como valor o como espfritu no
aquello que el hombre construye a tra-
vés de un proceso histérico-econémico,
sino los valores revelados del cristianis-
mo. Esta “materia” sin historia v sin
economfia, esta “cosa en si” depurada
por su fenomenologia va no conserva la
traza del proceso humano: sélo analiza
un proceso terminal o, mejor dicho, un
proceso que carece de término porque
curece de comienzo: estd fuera del tiem-
po de la historia en lo que tiene de esen-
cial, porque pertenece a lo transhistéri-
co. Asi entonces la materialidad del pro-
fesor E.L. es esa “materialidad” adecua-
da al sentido trans-histérico del cristia-
nismo, y por eso experimenta comao, una
molestia “metafisica”, como un obsticulo
a “las leyes del progreso intelectual”,
ese comienzo que en Marx nos habla de
un advenimiento de los valores *“espiri-
tuales” a partir de las relaciones mini-
mas de la materialidad humana, esas que
para nosotros nos son tan caras: comer,
reproducirnos, vivir.

LA SALVACION SUBJETIVA

Dijimos que para Marx se trata de
transformar el mundo y el hombre, por-
que cada subjetividad no es sino el lu-
gar humano inaugurado por la actividad
social. No hay entonces transformacio-

{1) ©Cuande el Prof, E.L. quiere hablar de *oh-
Jetividad" recurre contradictoriamente a un
“objetive” subjetivo, Dice, en efecto: *“TUna
&tica de la responsabilidad no sélo no es for-
zosaments atea, slno que exlige, a ml Julelo,
pAara no caer en el subjetiviamo psicoléeico,
una realidad trasecendente ante la cua] se res-
ponda*, (DMscusfdén, junio 1963, pag. 4.) Bl
caso &5 qgue mo s6lo hay un subjetivisme psi-
colgico, sino también ese otro subjetivismo
teoltgleo, a)] cual adhlere el IProf, E.L. y del
que nos encontramos, en tanto negadores de
su dios, excluidos: esa realidad trascendente
de la cual sdlo mos puede decir que "tz dinf-
mica, es fuerza creadora en accidn™, como sl
con eata vaguedad caracterlzara algo mfis que
sug ensuefios misticos remitidos a lo inefable.
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nes “subjetivas” a no ser que esa modi-
ficacibn se extienda hasta transformar
el mundo dentro del cual esa subjetivi-
dad presuntamente absoluta se formd.
Pero si dejamos, como lo hace el pro-
fesor E.L., la consideracién “histérico-
econdémica” por donde realmente circula
la comunicacién y el reconocimiento hu-
mano, para pasar a la fenomenologia
entendida en el sentido de Scheler, ;qué
obtendremos en cambio? El Prof. E.1L..
nos lo dice claramente: “El anilisis me-
taffsico que aqui requerimos debe ser
hecho en funcién del deseo de transor-
mar la realidad, pero para que sea ho-
nesto y auténtico debe ser hecho en
funecién de un querer obrar mno mismo
¥ no simplemente para que obren otros”.
;Honesto y auténtico? No es suficients,
porque lo 1tnico que hacemos es volver
al catecismo de las virtudes morales que
estidn desconectadas de la verdad. Para
Marx lo honesto v auténtico se confunde
con lo verdadero, por eso cuando niega
la “metaffsica” no lo hacee, como afirma
el Prof. E.L., “por no valer moralmen-
te” (p. 26), sino meramente porgue es
falsa. Una vez mads, el Prof. E.L. deja
de lado el problema de la verdad en la
coneideracion de la moral individual. Y
verdad quiere aqui decir concordancia
de la actividad personal con la de los
otros hombres: no hay “honestidad” v
“autenticidad” fuera de la figura objeti-
va que asume cada acto subjetivo al
surgir sobre el fondo de la universali-
dad hist6rico-econé6mica. Por eso no de-
be extrafiarnos que en la exposicion del
Prof. E.L. desaparezca el problema ob-
jetivo e histérico que consiste en cédmo
verificar la transformacién de la reali-
dad total, ¥y en cambio sélo aparezca co-
mo Gltimo ¥ fundamental el retorno una
vez mas a la subjetividad: haecia Ia
transformacién de uno mismo compati-
ble con el pluralismo. (1)

Mosotros sélo conocemos: una sola obj@tividad
¥ por lo tanto humana: aquella que const u-
yen ¥ verifican la totalidad de los hombres
a través de] proceso histarico, Esta objetivi-
dad, que Incluye por lo tanto la perspectiva
de umn IB.L., por elemplo, como afi-maclén
qua debe verificarse en la historia, no tiene
nada que ver con adquella olra “objetividad
trascendento’, revelada, que nos excloye, Su
“trascendencin’’ seri objete de contemplacidn
activa en oposicldn a la pasiva, pe'o en tanwe
revelacién de wvalores ¥ de la verdad serd
slempre contemplaclon, Qué tiene dsto gue
ver con el marxizmao, con la verdad que se
elabora en comun? Ks simplemente roberhla
dogmatica disfrazada con la piel de cosdero
del imposible amor,
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Pero ya lo hemos visto: la sensibili-
dad individual asi transformada que el
metafisico recupera junto con su fun-
cién especulativa, es aqui cierta “mate-
rialidad fenomenoldgica™ compatible con
los reductos de la intimidad absoluta
referida a Dios pero no a los hombres.
Marx mostraba c¢émo esa transformacion
subjetiva debia penetrar hasta las rafices
de la propia constitucién material, ¥ que
eso era posible si partiamos de los ya
mencionados supuestos elementales.
Aqui en cambio la metafisica intimista
constituye una técnica para lograr la
propia salvacign: “Las cosas sucederian
de modo distinto si se aplirara el con-
cepto de “autotransformacion” preconi-
zado por Marx y descuidado por sus se-
guidores (lo cual, agregamos nosotros,
es una deformacion interesada e inad-
misible en un especialista del pensa-
miento como el Prof. E.L.), pero lle-
vando al méaximo las exigencias en é1
implicitas ¥ que tan bien define Gandhi
cuando afirma que la revolucién social
comienza por la transformacién de uno
mismo. No es imprescindible, pues —
agrega— que cada uno vaya a realizarlo
todo, ni que sea quien dirija la totalidad
de las operaciones; puede ser, simple-
mente, en la realizacion de su hosquejo,
un simple operario, pero el primer ope
rario”,

Esta es la conclusion a la que nos
lleva la comprensién cristiana de la pra-
xis en el caso que analizamos: la propia
salvacidn, y en primera fila. Es evidente.
Ya la “metafisica” no daba para maés,
menos alin en nuestro pais: los “metafi-
sicos” de la burguesia han sido alcanza-
dos por la crisis y al preguntarse por
la “Posibilidad de la metafisica” se es-
tan preguntando, implicitamente, por la
posibilidad de seguir siendo qttiles a la
burguesia en tanto “metafisicos”. Esta
es la situacidon: no saber qué decir ni
como interesar. Arrojados a la region
de las sombras por la elaboracién mar-
xista que une la teoria con la préictica
y devuelve nuevamente las ganas de vi-
vir, los filésofos oficiales descubren nue-
vamente la funcién de la metafisica:
apoderarse de una de las afirmaciones
marxistas mds revolucionarias —Ila trans-
formaciéon de la realidad y de uno mis-
mo como tarea inescindible a partir de
la materialidad historico - econdmica—
para encubrir el proceso y salvarse, co-
mo intelectual, 61 mismo ¥y sus semejan-
tes en la metafisica, en primera fila.
Ahora entendemos: la “posibilidad de la
metafisica” consiste una vez maéas en di-
luir las méas costosas significaciones his-
téricas. Para eso tienen que realizar el
esfuerzo que la ideologia burguesa les
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solicita: tornar insignificante la realidad
més doliente que conforma nuestra co-
mjunidad en erisis, lo que mas la revela:
el analisis “histérico-econémico”. La nue-
va aurora se abre: otra vez, en ese res-
quicio de sombras, obscurecimiento ¥
falso misterio, se abre para el profesor
E.L. la “posibilidad de la metafisica”.

II

AMOR MARXISTA Y
AMOR CRISTIANO

En la primera parte de este trabajo
hemos visto que la comprensién del
marxismo y de la praxis a la luz del
cristianismo del Prof. E.L. deja de lado
precisamente lo que le da sentido, para
asignarle sdlo aspectos congruentes: a)
con el acentuamiento de la transforma-
cion meramente subjetiva; b) con un
enfoque “fenomenolégico” de la materia-
lidad que le permite prescindir de su
proceso histérico-econdmico y “espiritua-
lizarla” hasta convertirla en “lugar” de
la revelacidn; ¢) con una comprensién
de la dimensién social en el seno de la
subjetividad que mantiene la escisién
radical entre intimidad v sociedad. Ade-
mas hemos visto c6mo el problema de
la objetividad y de la universalidad, que
da sentido a la praxis en el marxismo,
desaparece completamente en el planteo
del Prof. E.L. Deja lugar, en cambio,
a la aparicion privilegiada del filésofo
como primer trabajador: el filésofo es el
“primer operario”, por lo tanto su fun-
cién serfa primera respecto de los otros
actores de la historia. De alli la nueva
modalidad de experiencia pseudo-objeti-
va que se produce en el seno privilegiado
de su subjetividad metafisica: la inteli-
gibilidad que revela la praxis en el sen-
tido marxista se ve substituida por la
“intuicion volitiva”, nombre laico de la
revelacion cristiana, que permite pres-
cindir de la opinién ajena.

Aqui podremos entrar a analizar Cris-
tianismo y marxismo, nota que el pro-
fesor E.L. publicé en Cefyl. Confronta-
remos los primeros resultados tedricos
ya analizados con las conclusiones préac-
ticas a la que llega en esta nota, que
contiene las respuestas a las preguntas
formuladas por los estudiantes que que-
rian aclarar esa realidad “maltiple y
confusa”. Y veremos que las diferencias
tedricas que el Prof. E.L.. encontré en-
tre cristianismo y marxismo, sintetiza-
das en la oposicion entre “métodp fe-
nomenologico” y “método histérico-eco-
némico” se transforma, al pasar a este
otro trabajo, en una oposicion comple-
mentaria que, a nivel histérico, aparece
fundamentando un nuevo enfrentamien-
to: el amor cristiano actual a todos los
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hombres, basado quizis en la percepcién
fenomenolégica del otro, se rebela con-
tra la lucha de clases marxista, basada
en el método histérico-econémico v que
supone por el contrario un odio actual
tanto como un amor actual. Asf el eris-
tlanismo termina oponiendo al odio ¥
al amor marxista un amor sin odio, un
pure amor, Analicemos mas detenida-
mente esta nueva vuelta a la tuerca del
evasionismo cristiano.

Afirma el Prof. E.L.. que en el mar-
xismo “falta esa fuerza de amor univer-
sal”, ¥ que "esa ausencia impidi6, por
ejemplo, la total coherencia de una doc-
trina que por su misma esencia recla-
maba el amor, ¥ ha dado origen asf a
las actitudes contradictorias (por ejem-
plo, la que en nombre del amor ¥y de la
sociedad acepta ¥ atn reclama la via de
la destruccién del hombre vy de la socie-
dad” (p. 2). Y continda: “Y la contradic-
ciébn que sefialo no es meramente tedri-
ca sino que se refleja en la praxis: im-
pide, a mi juicio, consumar la revolucién
que Marx proclamaba (que en definiti-
va consiste en abolir las estructuras del
imperio romano, que el cristianismo fue
el primero en estremecer) v preserva,
por el contrario, tales estructuras impe-
riales con todo su caricter cesareo por
més cambios que puedan producirse den-
tro de ellas. Si el marxismo comprende
esta contradiccién y esta ambigiiedad,
habrd encontrado definitivamente el ca-
mina revolucionarie” (p. 2).

Ya hemos visto cudl era el sentido
de la praxis reclamada por el Prof. E L.:
era una praxis alejada de la modifica-
cidn histérico-econémica, alejada de la
verdad hecha en comun: por lo tanto
una mera ensofiacion. Este alejamiento
de la historia concreta, material, reque-
rira entonces en el cristianismo un
simulacro que lo encubra y justifique
por lo mas alto, una estructura a.ectiva
que manteniendo la maxima lejania pro-
voque la creencia de la méxima cerca-
nfa: eso serd su nocién del amor cristia-
no. Vamos a demostrar que su concep-
cibn del amor constituye entonces la
necesaria forma afectiva que suple, con
su filigrana sentimental, la ausencia real,
en su materialidad sensible, del mundo
humano. La metafisica le permitié al
Prof. E.L. sustituir simbélicamente lo
histérico-econémico ¥y situarse &l mismo,
en tanto dotado de la mas ajustada per-
cepcién fenomenolégica de la cosa en si,
como “primer operario” de una tarea
imaginaria. Del mismo modo la afectivi-
dad le permite cerrar “existencialmen-
te” el circuito de su imaginacién y subs-

tituir, mediante una afectividad referida-

a un simbeolo, Dios, la presencia real de
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todos los hombres a quienes dice amar
para seguir permaneciendo dentro de la
comunidad parcial y aprovechada del
cristianismo.

Veremos, en efecto, que al abandonar
a Dios el marxismo recupera por fin
verdaderamente al hombre v lo pone,
por primera vez, como centro de su sis-
tema. Para el marxismo el maximo ob-
jeto del amor humano tiene siemwpre
forma de hombre, ¥ en este otro hombre
la cualidad sensible humana encuentra
el campo de su més amplio despliegue.
El otro, en tanto forma humana seme-
jante, es también la forma méaxima de
mi amor, respecto del cual debe ser me-
dida toda relacién afectiva: en este acto
de Ia miés precisa singularidad —amar
a otro— converge la mis amplia univer-
salidad. Por eso decia Marx que “la re-
lacién del hombre con la mujer es la
relacién mé4s natural del ser humano
con el ser humano. En ella se muestra
hasta qué punto el comportamiento na-
tural del hombre llegdé a ser humano o
hasta qué punto el ser humano llegd a
ger su ser natural. Igualmente se mues-
tra hasta qué punto la necesidad del
hombre se convirtié en necesidad huma-
na. hasta qué punto el otro hombre. en
tanto hombre, llegdé a ser una necesidad
para &1, hasta qué punto la existencia
es al mismo tiempo comunidad y, aun
en su 1'mite mas individual, la primera
supresion positiva de la propiedad pri-
vada”. Aqui estin contenidos, pues, los
elementos esenciales del anélisis marxis-
ta: 1) por una parte, en la relacién hu-
mna se halla ya sedimentado el proceso
histérico que lleva desde la naturaleza
hasta el mundo humano; 2) ese proceso
vivido en la relacién material, sensible,
es al mismo tiempo significativo, expre-
givo en =u misma materialidad, de todo
el proceso histdrico. “Asf en esta rela-
cidn se revela en forma sensible, redu-
cida a un hecho observable, la medida
en que la naturaleza humana se ha con-
vertido en naturaleza para el hombre v
en que la naturaleza se ha convertido
para 61 en naturaleza humana”. Esto
quiere decir que la relacién sensible, ma-
terial. de un hombre con otro es la que
actualiza entonces la presencia de todos
los otros, asi como la dimensién cultu-
ral de lo que el hombre cred en su pro-
ceso histérico. Queremos destacar bien
que la significacién de lo universal per-
manece adherida al contorno especifica-
mente humano, sensible, del otro, ¥y que
solamente en esa relacién sensible apa-
rece la dimensién de la totalidad v la
presencia innegable, inmediata, de los
demés hombres. De aquf se pueden sacar
varias coneclusiones: a) el mundo huma-
no material v sensible constituye el fon-
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do de toda relacién de amor; b) toda re-
lacién de amor, si manifiesta el anhelo
del méaximo valor del otro, exige nece-
sariamente la transformacién concreta y
material del mundo, por lo tanto de los
obsticulos que se oponen a la existencia
de mi amor; ¢) toda relacién de amor
es significativa, en su materialidad sen-
sible, de edmo a través de mi relacidn
gsingular de amor pretendo modificar lo
universal, es decir la existencia de los
otros hombres. En otras palabras: mi
amor singular significa, en tanto amor
gsensible —y precisamente por serlo— mi
relacién con la totalidad de los hombres,
porque mi propio acceso a la humanidad
de aquel otro a quien amo requiere mi
propia transformacién sensible que los
otrns hombres me alcanzan en sus ohras
v sug relaciones. Mi amor se confunde
con la praxis, por lo tanto con lo histé-
rico-econémico.

TOTALIDAD ABSTRACTA Y
TOTALIDAD CONCRETA

Vemos asi que habria, a partir de
aqui, dos foirmas esencialmente diferen-
tes de concebir la totalidad de los hom-
bres —y la singularidad de la persona
amada, por lo tanto— en la relacién de
amor:

I) como una totalidad simbdélica, abs-
tracta, hacia la cual no existe un tran-
sito material inscripto en mi praxis co-
tidiana, modificadora de las condiciones
sensibles que envuelven a los otros. Para
esta concepcién, que separa lo “espiri-
tual” de lo “material” y que s6lo o sobre
todo se interesa por el amor “espiritual”,
el continuo material que une en una
universalidad posible, concreta, a los
otrog, carece de sentido primero. Por
eso va ligada aqui esta concepcién a la
congideraciéon de la persona como un
absoluto que, surgiando de Dios, en-
cuentra Iuego tanto a su materialidad
como a los otros hombres. Yo amaria a
los hombres en lo que tienen de abso-
luto, desligados de la relatividad mate-
rial separadora: yo amarfa a los otros a
partir de su fuente, Dios, que expresa
asf como esa totalidad humana espiri-
tual existe para mi conciencia abstracta.
En el seno de Dios se puede dar la pre-
suncién de amar en EIl, ahora, a todos
los hombres.

II) Como una totalidad concreta, ge-
nérica, que esti ligada a cada actividad
singular y sensible de mis relaciones
con los hombres. La medida de esta re-
lacién seria la presencia de los otros en
cada acto de mi sensibilidad humana.
Como no se parte aqui de la separacién
del cuerpo v del espiritu, los otros no
estdn contenidos en un simbolo sino
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que, con su existencia y sus desequili-
brios, muestran su espiritu en el modo
como graban su proyecto humano en la
materia, como hacen posible con sus ac-
tos la existencia y gl reconocimiento mu-
tuo. Esta constitucion de mi persona
dentro de la totalidad es la que confiere
un sentido historico a mi afectividad: me
permite reconocer concretamente —pues
mi afectividad esta ligada al mundo— la
presencia de aquél que se opone al otro
o la de agquél que posibilita su méaxima
realizacion. No desplazo entonces con mi
existencia un amor universal actual, por-
que no hay todavia una realidad univer-
sal humana que pueda amar en su to-
talidad. Amar ahora a todos los hombres
serfa un sin sentido afectivo, un wvacio
considerado como un pleno. Sélo despla-
zo entonces una posibilidad de amor
universal, que seri tanto més serio en
su pretencion de ser amor efectivo, sen-
sible, humano, cuanto mas renueva con-
creta v sensiblemente los obstaculos que
los hombres han interpuesto para su
existencia. Por lo tanto, cuanto més va-
lido concretamente con mis actos ese
odio que me despierta la presencia de
alguien que, para consumar su existen-
cia individual, se nutre de la vida de
los otros: mi odio no es sino la medida
de la inhumanidad que otros hombres
han hecho surgir en mi mismo. Si no
existiera este odio concreto el otro ser
sufrivnte no seria, para mi, seriamente,
otro ser humano, sino una imagen abs-
tracta. seria insensible a su dolor, a su
sacrifivio, a su muerte. Si mi amor pre-
tende ser sensible, mi odio no puede
menos que serlo también. La totalidad
materiay introduce necesariamente sus
desequilibrios y su sentido en la indivi-
dualidad que en ella particlpa: no hay
estados de excepcién, no hay pureza
aiectiva.

Ante esta situacién ;qué nos propo-
ne el Prof E.L.? Nos dice: “La dialéc
tica de la lucha de clases no supone de
ningtn modo odio y destruccién, aunque
muchas veces los marxistas lo tomen
asi: no es una lucha del hombre contra
el hombre, sinv del hombre por el hom-
bre y contra las cosas que lo enajenan.
Hay hombres —agrupados en clases—
que defienden esas cosas enajenantes, y
en tal sentiao se convierten ocasional-
mente en adversarios” (p. 2). Dejemos
de lado ciertos aspectos de esta frase y
retengamos 10s que se refieren a la des-
truccién de los obstaculos, al odio y al
amor. Mientras que el Prof. E.L., y el
cristianismo que sustenta, pretenden co-
locar al amor fuera y por encima de las
luchas de clases porque los hombres sélo
son ocasionalmente sus adversarlos, con
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lo cual sitiian al amor por encima de lo
histérico - econémico, Marx empecinada-
mente nos habla del amor uniéndolo a
lo econdmico. Viene a unir lo que el
cristianismo se opone méis tenazmente,
en sus admoniciones, a ver juntos: el
amor y el dinero, lo transhistérico ¥ lo
histérico. Porque es sab'do aque el més
fino analisis de la afectividad lo realiza
Marx —contra lo que opina el Prof. E.
L..— refirlendo el amor al dinero. (2)

AMOR SENSIBLE Y
AMOR INSENSIBLE

Marx analiza la afectividad del hom-
bre luego de haber analizado la signifi-
racién de la propiedad privada y del
dinero, lo cual quiere decir que consi-
dera las relaciones més finamente espi-
rituales en el estrato del intercambio y
del trabajo —y no en el alma, en el es-
piritu o en Dios. Al espiritu de los
cristianos lo pone a prueba en las rela-
ciones materiales que sus adeptos sos-
tienen a través de las cosas Y contra la
escoldstica afectiva del eristianismo, con-
tra sus sentimientos graduados y defini-
dos de una vez para siempre, Marx nos
sefiala la movilidad esencial de la afecti-
vidad: cdmo ésta depende de las relacio-
nes singulares y precisas que mantene-
mos con los hombres v con las cosas.
Comienza diciendo que todo sentimiento
es una relacién: cada sentimiento debe
ser descripto de acuerdo con el objeto
con el cual el hombre vive una relacién
histéricamente situada. Porque es la cua-
lidad que el objeto suscita en el hombre
como respuesta, la que actualiza sensli-
blemente el sentido, la significacién hu-

{2y El Prof, E.L. diee: *tfor clerto gue, con res-
pecto sl amor, Marx guarda un sogesifvo si-
lencio (sic), pero esto es, & mi julelo, s6lo una
debilidad de su pensamiento, gue no ha zabldo
ublicarlo en el hombre histérico concreto, [ Aca-
s0 no hubiera podido decir Marx que & mismo
amaba & los obreros explotados en Manchester
v en lavon, v que e3e su amor era el gue lo
conducia en une basqueda de la liberacion
comtin? ¥, junte con Marx, ;ino Jo podrian
decir Ia mayor parte de los auténticos marxis-
tas, o s®a, con exclusién sélo de los qgue mi-
litan en la lzqulerda por proyvectar sobre la
socledad su rebeldia econtra e] padre o cual-
quier tipo de confllete personal?' (p, 7).
Aclaremos: 1) el *“sugestivo asllencio” que el
Frof. B.L. le atribuye & Marx se convlerte,
pars nosotros, en ‘‘sugestiva Ignorancia’’ de
parte del Prof, E.L., como quedari claro con
estas citas de Marx sobre el amor v la afec-
tividag, 2) La “debllldad de pensamlento’ que
¢l profesor E,L. le¢ atribuye a Marx, no es,
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mana de la relacién. Pero entonces, si
todo sentimiento expresa la relacién con
un “objeto” situado en el mundo, ¥y va-
ria con él jcudl es el maximo “objeto”,
el “objeto” por excelencia en la socie-
dad capitalista? ;El “objeto” del hombre
serd el otro hombre? Si, como lo sefiala-
mos va, para Marx la maxima forma del
hombre es el otro hombre ;piodemos afir-
mar que en nuestra cristiana sociedad
cada hombre se intercambia como tal
hombre con el otro, para cada cualidad
humana manifiesta existe otra cualidad
humana que la reconoce? ;Cada amor
sensible, humano pues, reencontrara la
forma humana del otro en el cual pueda
coincidir en su humanidad? No, dice
Marx. En nuestra sociedad capitalista el
méximo objeto para el otro es el dinero:
el dinero, puesto que se intercambia con
cualquier objeto, expresa la plenitud de lo
real. Pero de una realidad que no esta en
relaci<n entonces con la posesion de las
cualidades sensibles humanas, sino mera-
mente con el hecho de ser alguien el
poseedor del dinero, independientemente
de las cualidades humanas que este po-
seedor posea. El dinero suscita cualquier
cualidad: “El dinero no se cambia por
una cualidad particular, una cosa parti-
cular, ni una facultad humana eepecifica,
sino por todo el mundo objetivo del hom-
bre v de la naturaleza. Asi, desde el pun-
to devista de su poseedor, transforma
toda cualidad y objeto en otro, aunque
sean contradictorios. Es la fraternidad de
los incompatibles: obliga a los contrarios
a abrazarse”. O, para decirlo de otro

modo, puesto que “el dinero es, pues, el
objeto por excelencia”, ;qué sucede en

creemod, sino conciencia de la hipocresia gue
stgnificaria recurrir a)] amor, despuds de su
utilizaeisn por el cristianismo, para someter
justamente a loz obreros, Su debilidad de pen-
samlento no era slno s6lo verglienza histdrlea
ante los gue osan todavia utilizarlo, FPor eso
eritlea al amor cristianoc, vigente en 1a bir-
guesia, a través del dinero, 3) En cuanto a
los marxistas que no réecurren &] amor que
el IProf. E.L. les impone, ¥y a loa que explica
tamblén por otra debilided, esta vez psicold-
ziea, solo nos queda por decirle: mis wvalido
g5 rebelarse contra los padres, que tal vesz
enearnan la cadena de opresion soclal gue se
continfia en la familia, ¥ a través de una s=i-
tuaciém subjetiva personal, asumlda objetiva-
mente, conectarse con la reveluelom, gque so-
meterse (pslcologicamente) al padre valiéndo-
se de la transposicion que efectuamos al pro-
yectarls ese otro Padre que esti en los ecle-
los ¥ que nos condena obscuraments a la su-
misién en todos los plancs: en e social ¥ en
el famliliar.
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la sociedad desarrollada donde impera
la propiedad privada, por lo tanto el di-
nero? Sucede lo siguiente: “transforma
mis deseos de representaciones en rea-
lidades, del ser imaginario en ser real”.
Es decir, realiza “la transformacion de
todas las cualidades humanas y natura-
les en sus opuestos, 1a confusion univer-
sal v la confusion de las cosas: conviert=
las incompatibilidades en fraternidad”.
“El dinero aparece, pues, como un poder
desintegrador para el individuo ¥ los la-
ros sociales. Transforma la fidelidad en
infidelidad, el amor en odio, el odio en
amor?”..., etc. Esto acarrea, sefiala Marx
“la confusién y transposiciéon universal
de todas las cosas, el mundo invertido,
la confusion y el cambio de todas las
cualidades naturales y humanas”.

LA COMPRENSION HISTORICO-
ECONOMICA DEL AMOR

Se comprende entonces que estz mun-
do desintegrado, transpuesto, dado vuel-
ta, confuso, contradictorio e invertido,
donde cada cualidad y cada facultad y
cada ser y cada objeto debe ser integra-
do, enderezado y aclarado requiera —si
este mundo histérico de las cualidades,
de las facultades v las cosas v los seres
humanos nos parece primordial— volver
a hilvanar nuestras conexiones v relacio-
nes con los hombres y las cosas guiando-
nos por una inteligibilidad concreta que
recupere la verdadera génesis de la crea-
cion humana. De este modo podremos po-
nerlo todo nuevamente a prueba uniendo
cualidad con cualidad, facultad con facul-
tad: descubriendo nuevamente mas alla
de la alienacién en la que nos hallamos,
méas alld del cristianismo que la sostie-
ne, la verdad del hombre y del mundo.
No hay wvalor o cualidad, por mas eleva-
da que ésta sea, cuva veracidad no esté
conectada v no se ponga a prueba desde
la materialidad minima del hombre, des-
de sus necesidades méas humildes ¥ uni-
versales. Humanizar cada sentimiento
sefiala una tarea: enderezar este mundo
dado vuelta para que los verdaderos sen-
timientos del hombre, que expresan la
resonancia personal gque se produce
cuando una cualidad humana se pone en
relacion con otra cualidad humana com-
patible ¥ no con otra cualidad contradic-
toria, puedan surgir. No el amor hacia el
que odia sino hacia el que ama, no el
respeto hacia el que es indigno sino ha-
cia el digno de respeto, no la ensefianza
en boca de medrosos y serviles sino en
aquellos que realmente tienen el coraje

de ir hasta el término del conocimiento,
ete.

123

Marx verd entonces los sentimientos,
el “humanitarismo” burgués y cristiano,
emergiendo desde dentro de las relacio-
nes que por intermedio del dinero y la
propiedad privada los hombres mantie-
nen. El dinero, en tanto objeto por exce-
lencia, define el plano méas elemental e
innegable de las relaciones actuales en
que se desenvuelve la sociedad capitalis
ta. Pero =i, como hemos visto, los obje
tos ¥ las personas suscitan diversos sen-
timientos segiin sea el fondo histdrico-
econdmico sobre el cual establecen sus
relaciones, los zentimientos corresponde-
ran por lo tanto a una determinada mo-
dlalidad del ser del hombre constituida
en lo social: en lo histdrico-econdmico.
Y si sabemos que el dinero (las relacio-
nes basadas en la propiedad privada de-
sarrollada) es el objeto que hace wvariar
esa relacién provocando un disloque de
todas las relaciones ;eémo no ver que lo
que también varian son los sentimien-
tos, ¥y por lo tanto también el amor, sen-
timiento éste el més totalizante dentro
del campo afectivo homogéneo del hom:
bre: “transforma el odio en amor, el
amor en odio”? Hemos hallado, pues,
que también el amor pasa por lo histé-
rico-econémico, que depende de lo histd-
rico econémico, ¥y que todo amor, para
poder llegar a su expresion verdadera
(la expresién reconocida y compatible
de todas las cualidades humanas que
conforman a la persona) debe transfor-
mar previamente todas las relaciones
histérico-econémicas dejadas de lado, en
la metafisica del Prof. E.L., por estar
basada en “supuestos” metafisicos del
marxismo.

Y no se crea que éste es un analisis
“antropolégico” en Marx. No se preten-
da poner al amor, al amor cristiano, al
margen de esta critica concediéndole un
estatuto privilegiado, metafisico. Marx
habla de los sentimientos como “verdade-
ras afirmaciones ontoldgicas”, no antro-
polégicas. El amor cristiano, justo en el
momento en que pretende ser divino,
puesto que responde a una necesidad de
ocultamiento de la base material fundan-
te en el hombre (ni genérica ni univer-
sal) es entonces, €l si, un sentimiento
antropolégico, histérico en el sentido
mas limitado, no esencial, creado por el
hombre para negar el verdadero alcance
de su ser: aquel que se revela por el tra-
bajo humano desde su origen natural.
El amor cristiano, por lo tanto, es lo
universal alienado, porque lo universal
ontologico es lo que permite actualizar
la totalidad concreta, material, del ser
del hombre. Por eso lo ontolégico en el
hombre esti unido a la naturaleza, no

es sobre-natural ni transhistorico: su



124

advenimiento se produce desde la mate-
rialidad natural transformada por la ne-
cesidad. No hay cualidad humana que
no surja desde la materialidad sensible
del hombre. Esto quiere wvolver a decir
que no hay amor que no contenga nece-
sariamente la forma del hombre. No hay
sentimiento ni afecto gque no sea rela-
cién de una cualidad sensible humana
con otra cualidad sensible humana que
la satisfaga. En este sentido el “amor a
Dios" es una mera ilusién de falsa tota-
lidad —ilusi6én que la ausencia de amor
al hombre hace surgir.

.

EL AMOR QUE NO TOMA
CUERPO EN EL HOMBRE

Pero verifiqguemos una vez mas esta
incidencia de las relaciones econdémicas
en los sentimientos. Marx comienza el
analisis de la mercancia como objeto de
uszo recuperando lo ontolégico en lo 6n-
tico: “El wvalor de uso toma cuerpo en
el uso o consumo de los objetos”, es
decir el objeto adquiere realidad en la
relacion de econsumo, cuando €3 recu-
bierto por una necesidad humana. Si el
sentimiento o el amor es la resonancia
que una subjetividad experimenta en
cada relacién que mantiene con el mun-
do, expresard para el hombre que la
siente una compatibilidad o incompati-
bilidad entre el mundo ¥ cada acto de
su proyecto. El sentimiento en su més
proxima subjetividad signmificarid enton-
ces la experiencia de la coherencia sub-
jetiva de cada hombre con la objetivi-
dad del mundo. Del mismo modo como
sucede en el valor de uso, los sentimien-
tos (resonancia afectiva de la relacién
del sujeto con el objeto) sdlo toman
cuerpo, cobran existencia, en los objetos
con los cuales el hombre se halla en re-
laciom. Este tomar cuerpo no es una me-
tafora: el valor de uso, tanto como el
zentimiento que nos proporciona su sig-
nificacion, recubre en ese momento una
necesidad sensible, humana, una expec-
tativa o anhelo —desde el hambre y la
sed humanas hasta la justicia o la ne-
cesidad del otro— en la cual todo el
mundo del hombre, todas las relaciones
que lo atraviesan, convergen. Pero, co-
mo es sabido, este valor de uso es recu-
hierto ¥ cuantificado por el wvalor de
cambio: aqui, en el seno de la necesidad
v de la relacién con los objetos sensibles
gue la satisfacen, en la subjetividad del
hombre se introduce entonces el dislo-
gue y la escision. Al aparecer el valor
de cambio tanto el valor de uso como el
sentimiento concomitante adguieren un
matiz peculiar, que hace aparecer en el
seno de la satisfaecion y la afectividad
més subjetiva la dimensién mas colecti-
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va de lo social. Cabe entonces preguntar-
se: si el amor cristiano es el amor ya
universal que se desentiende de las lu-
chas humanas en lo que éstas tienen de
mas situado e histérico jqué amor es
ese que no toma cmerpo en nada? ;Qué
amor es ese sin objeto sensible, sin for-
ma humana, sin historia y sin lucha de
clases? Féacil es ver entonces que en un
mundo de hombres encarnados hasta la
més simple ¥y minima de sus signifiea-
ciones, esa actividad sin cuerpos v sin
objetos humanos adquiere, por méas di-
vina que sea, un sentido muy preciso: es
la exacta estructura afectiva que se ade-
cia a un mundo donde impera el dinero,
donde =se abandona por inconveniente la
lectura primaria vy esencial de la realidad
que niega el amor, v pretende darse un
enderezamiento sélo simbélico. Podemos
concluir: el amor universal eristiano, que
deja de lado las significaciones precisas
de las cualidades humanas que los hom-
bres manifiestan, por lo tanto su senti-
do legible en lo histérico- econémico, pa-
ra amarlos como si esas diferencias no
existieran v no debieran necesariamente
suscitar el odio, ez un subterfugio ideo-
logico tendiente a inmovilizar este mun-
do invertido donde “fraternizan las in-
compatibilidades': “De qué modo se li-
berara el hombre?” —se pregunta el pro-
fesor E.L..— Y responde: “mediante el
amor”. “La dialéctica de la lucha de cla-
ses no supone de ningin modo el odio
o la destruccién.” “En los Ewvangelios
estid claramente evidenciado que la dia-
léctica... ¥ la lucha... no son incom-
patibles con el amor”.

Pero vamos a ver que este amor no
es un exceso, una abundancia que se
agregaria a la lucha de clases. Es, por
el contrario, una reduccién, pues no con-
serva la lucha econ el sentido que es in-
herente a su realidad histérico-econémi-
ca. Si, va sé el Prof. E.L. contestari
que él también se “preccupa” por las
luchas sociales. Pero, como hemos visto,
su participacién marginal desde la co-
munidad cristiana en la que se encuen-
tra tiene un sentido preciso: encubrir,
para los sometidos a quienes dice amar,
la significacién concreta que les revela
la afectividad sensible, anteponiéndole
una afectividad divina y transhistérica
que disuelve los sentidos humanos y no
acepta leerse en lo “histérico-econ6émi-
ca”. Porque si las relaciones afectivas
evidencian cualidades, ¥y toda cualidad
deberia despertar la cualidad semejante
en el otro para gue sea ésta una verda-
dera relacién humana jc6mo no ver que
la verdadera realizacién afectiva del
hombre pasa necesariamente —no exte-
riormente, como =i fuese un agregado a
su ser absoluto espiritual— por una con-
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version radical de todas las relaciones
actualmente dislocadas, obligadas a abra-
zarse sin amor? Y puesto que los objetos
del mundo, ¥ el hombre mismo, son pro-
ducidos por este disloque, por esta “fra-
ternizacion de los contrarios”, entonces
s6lo queda un camino: la tinica lnea de
sentido que pueda wvolver a reanimar y
enderezar la totalidad de lo creado por
el hombre debe trazarse desde el sentido
minimo de las relaciones méis humildes
v materiales que log hombres mantienen
entre sf, por lo tanto a partir de lo his-
térico-econdmico que el amor cristiano
deja de lado como secundario. Por lo
tanto a partir de la lucha de clases. (3)

A TRAVES DEL ESPIRITU
ES LA SANGRE 1.0 QUE
SE PRETENDE SORBER

En un mundo donde imperan las re-
laciones capitalistas se produce enton-
ces “la fraternizacién de los opuestos”
y de las “incompatibilidades”. ;Que nos
dice aqui el cristianismo? El amor cris-
tiano pregona que precisamente debe-
mos “amar las incompatibilidades”,
“amar los opuestos” o, como dice el pro-
fesor E.L., “la lucha no es incompatible
con el amor”. (Es este un exceso, una su-
perabundancia que nos alcanza el amor?
Dijimos ya que no, por lo siguiente:
porgque de este modo la prédica cristiana
impide que la contradiccién material vy
mortal sea asumida en el mismo plano
en el cual se ejerce el poder de someti-
miento, es decir en el plano material.
Aqui es donde la escisién entre espiritu
¥ materia rinde su fruto politico disfra-
zado de lo mas alto: de puro amor. La
lucha de clases en su especifico plano
de lucha histérico-econémica resulta en-
tonces mo ser una lucha también espiri-
tual. El amor universal actual, a su es-
piritual manera, pretende realizar Ila
conversién de los hombres en el plano

{(4) Para hacer posible esta separacliéin, que ya
hemos lefdo a nivel de su metafizica, los ob-
jetos también son presentados por el FProf, E.
‘I, como =i carecleran de historla humana,
como sl no fuesen realmente creados en tanto
objetos humanos por el homhbre: ‘'no es una
lucha, dice, comtra el hombre sino del hom-
bre conira las cosas que lo enaj®nan’, Hs-
tamos de wvuelta en Hegel,

4

(4) Pero lo qgue el eristianismo no podra al pa-
recér nunca comprender es que este mismo
odio difiere de] odio cristiano, eze odio sin
futuro gue agarrota todavia & los politicos en
nombre de Dios. El odio que aparece en la Ju-
che de clases, puesto gue no estd separado de
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del espiritu, pero con ello quiere obte-
ner sobre todo un resultado: convertir la
fuerza revolucionaria en debilidad, la
transformacion de su materialidad hu-
mana en abstraccion, la reduccién de su
eficacia creciente a una mera conducta
simbdélica. Asf, a través del “espiritu”
es la sangre lo que pretende sorber. Por-
que a través del “espiritu” despoja pre-
cisamente a los sometidos de su fnico
tesoro, de su tnica brajula en el medio
hostil que lo rodea: el odio, es decir la
exacta respuesta para la exacta agresién
que se les realiza (4). Para el Prof. E.
L.., en cambhio, el odio viene porque si,
solito al mundo: los hombres malos lo
acogen. Pero el odio, la falta concreta
de amor, no es el hombre sometido quien
lo inventa: s6lo es la reaccién adecuada,
precisa, que bordea con todo rigor el
cantorno del sometimiento. Es la estruc-
tara afectiva que su relaciébn con un
mundo de sometimiento decantd en él,
esa que le permitirda templar el exacto
acero para terminar con la impotencia
a la que se los quiere reducir. Y es sabi-
do, Prof. E.L.: jen quién puede tener
efecto el llamado al amor cristiano? No
en los que ejercen el poder, porque si-
glos de sometimiento demuestran que el
amor no puede hacer que los poseedores
o dominadores logren, por amor, dejar
de lado su poder o su dominio. Si no es
entonces con los dominadores, porque
de lo contrario seria suponer la suprema
boberfa en quienes lo proclaman, . para
quién va dirigido el llamado al amor?
Pues para los que no tienen como fnico
poder sino su odio. Para los que nada
tienen, su tnica fuerza reside en la pa-
sién que los mueve: en su afectividad
que agita el misculo que valida el poder
creador del cuerpo, que esta tendido ha-
cia su obsticulo que con toda precision el
odio, la ausencia de amor, les sefala. Es

aqui, en este hogar de la rebelidon, donde
el amor cristiano, disolvente del odio sdlo

la transformacién concreta e histirica del hom-
bre, incluye 1o real modificacién de esos hom-~
bres & qulenes se combate, una vez que el
combate havya ablerto concretamente la posibi-
lidad de la transformacidn, El “odie" marxista
estd inclufdo en la real modificacldén del hom.
bre gque l# da sentido, por lo tanto, el posible
amor esth va contenido en é1: su odlo es Ju-
cha concreta contra qulenes lo suscitan, En
e] cristlanismo el odio esth radicalmente sepn-
rado del amor, por lo tanto fljo de una ves
para slempre ¥ alejado de su transformacion
histsrciea, B1 odlo conereto del cristiano, gue
congerva Ias estructoras que lo posibilitan, no
tlene salvaeldn historiea, Hacen blen en recu-
rrir entonces a o “‘trans-historico’”,
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en los sometidos, viene a intentar apla-
car una vez mias su rebeldia. Y entonces,
cuando el Prof. E.L. pone el acento en
la auto-transformacian del fil6sofo, nos
preguntamos: ;por qué se opone a esta
necesaria auto-transformacién historica
que los hombres sometidos deben expe-
rimentar?

Por eso nos vuelve a sonar a cence-
rro este nuevo llamado al amor. Si fren-
te al asesino y al torturador no siento
odio sino amor, mi amor es entonces el
signo de mi inhumanidad, de mi servi-
lismo, de mi miseria. Si al humillado,
sometido, despreciado, reducido al ham-
bre ¥ a la frustracién le pregono no el
odio sino el amor hacia quien lo somete,
lo humilla ¥ lo desprecia, estoy con ello
remachando la eseclavitud y poniéndome.
yo también, servilmente, al servicio del
amo. Soy un pobre tipo mas.

IIX

LA INHUMANIDAD DEL
CRISTIANO AMOR

Hemos visto entonces que el amor en
e. cristianismo y en el marxismo difie-
ren substancialmente. Para los primeros
el amor no toma cuerpo en ninguna re-
lacion sensible puesto que, en tanto pu-
ramente espiritual, sobrevuela la reali-
dad y ama los contradictorios desenten-
diéndose de su sentido histérico-econé-
mico. Para el marxismo, en cambio, la
afectividad surge sefialando con toda
precision el modo como cada hombre se
incorpora entre los otros: el amor o el
odio sefiala las lineas de sentido histéri-
co que niegan o posibilitan la realizacién
del hombre. Y esto porque en el marxis-
mo el maximo objeto de amor no es un
simbolo —Dios— sino el otro hombre.

Pero esto lleva a otra consecuencia
importante: el amor cristiano obtiene. to-
o su valor, su presunta preeminencia
“metafisica” y “sobrenatural”, de su pre-
tension de ser amor universal actual a
todos los hombres. Mientras el marxis-
mo asume el odio ¥ el amor al mismo
tiempo porque ambos se hallan en mu-
tua dependencia, ¥ por lo tanto es el
suyo un amor particular que tiende a uni-
versalizarse materialmente en un proce-
so real e histérico, he aqui que el cris-
tianismo, frente a él, no es sino teodo
amor, nada més gue amor, ¥y universal.
Es decir, el amor cristiano, espiritual,
es universal en el espiritu porque, des-
defiando la materialidad que lo contra-
dice, en tanto sdélo espiritu no necesita
primero acceder a la verdadera univer-
salidad material. Tiene una existencia
real en el individuo antes de haber pa-
sado por la existencia histérica: es indi-
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vidualmente universal sin haber pasado
antes por un proceso de creacién uni-
versal.

Cabe preguntarse entonces: si el amor
“espiritual” cristiano no concuerda con
la estructura real y sensible del hombre,
si es —como creemos— un subterfugio
ideolégico que tiende a transponer el
plano de la materia en el espiritu para
tornar ineficaz todo eambio v modifi-
cacion, jcédmo amara el eristiano, qué
prodigio de relacion afectiva seri esa
que en un plano debe amar a quien de-
berla odiar. ¥y que termina sin amar a
quien debiera verdaderamente amar?
;Dénde pierde =su eficacia el amor cris-
tiano? Precisamente en ese plano que
el cristianismo desdefia pero aprovecha:
en el plano material. Justamente ese
gque méas nos imvorta a nosotros, mar-
xistas, que verificamos la verdad del
espiritu en la materia —faltos de poder
hacerlo en otra parte,

En el marxismo y en el eristianismo
se enfrentan de este modo dos concep-
ciones del amor y del hombre, ¥ toda
toma de posicibn que lo ignore —aun
cuando lo haga en nombre del amor—
tiende a hacer participar al sometido del
mismo equivoco anterior; es como si el
amor cristiano, por privilegio exclusivo,
definiera de una vez para siempre la
verdadera teorfa del amor, del més puro
amor sin pizca de odio, ¥ el marxismo,
e] cruel marxismo frente a ellos sélo
fuera una aproximacién maculada toda-
via —maculada por el odio de clases—.
Es como si el marxismo pretendiera
aproximarse penosamente, sin lograrlo
aun, a ese cielo cristiano del verdadero
amor. ;Cémo podria oponerse asi el
marxismo al mds puro amor, al depura-
do amor del cristianismo? Soberbia de
los impuros, resentimiento. Por eso apa-
rece aqui la admonicién del Prof. E. L.,
rectificador del equivoco marxista, fiel
de todo amor, para achacarle en nombre
del amor bien entendu que con un po-
quito mas de esfuerzo, arrojando por la
borda la lucha de clases tal como la en-
tiende el marxismo, llegaria si a conci-
liarse con el amor cristiano. ;Por qué el
marxista se macerara en la maldad, ten-
dri esa vocacion satinica hacia el mal,
es decir hacia una concepciéon del amor
contaminada por el odio?: “...una doc-
trina gue por su misma esencia recla-
maba el amor, ¥ ha dado origen asfi a
actitudes contradictorias, por ejemplo,
la que en nombre del hombre y de la
sociedad acepta y aun reclama la via de
la destrucciéon del hombre v de la socie-
dad"”. Por eso el Prof. E.L., sobre el fon-
do de la mds completa mcomprensién
pero eso si en nombre del amor nos vuel-
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ve a repetir la gran leccién que el cris-
tianismo dirigié siempre a los débiles ¥y a
los humillados: abandonad el odio, aban-
donad (en este caso) la lucha de clases.
No pide nada el Prof. E.L. en nombre
del amor, nada més que una cosa: que
abandonemos la historia.

Si la incoherencia del eristianismo re-
posa en el doble plano en que se mueve,
que corresponde como hemos visto por
una parte a lo transhistérico y por la
otra a lo histérico, al espiritu v a 1a ma-
teria, a la revelacion divina y al trabajo
humano, vamos a demostrar que sobre
esa base el cristiano no puede amar si-
quiera lo mas concreto, la presencia In-
mediata del otro, porque la percepcién
verdadera del otro hombre seri aquella
que recupera totalmente su presencia
histérica y sensible. Toda percepcidn
humana pone a prueba lo subjetivo en
lo objetivo, pero ya lo hemos visto: para
el marxismo la suprema objetividad no
se encuentra en ese simbolo de la divi-
nidad abstracta sino en la totalidad con-
creta que reune a los hombres.

En efecto, la diferencia no es la de
un poquito mias o un poquito menos de
amor: estd en juego la concepcidén toda
de lo que el hombre es, de su eficacia
histérica, de si en verdad quiere aproxi-
marse al imperio concreto y material
del amor, o si sélo se consuela con al-
canzarlo en una ensofiacién imaginaria.
Porque vamos a ver que la transposi-
cién simbélica de la objetividad histéri-
ca ¥y humana en la divinidad, que oficia
asi de fondo sustituto para cada conduc-
ta humana de amor, transforma también
en un mero simbolo la presencia con-
creta de cada otro hombre.

LA VERDAD Y EL AMOR

El problema entonces es de cudl es
el verdadero amor, por lo tanto de cudl
es el tipo peculiar de evidencia que nos
suministra la relacién con el otro cuando
decimos que lo amamos. Porque debe
haber un modo de llegar a saber si el
nuestro es un verdadero amor, es decir
si el nuestro es un amor humano.

Puesto gue el cristianismo del pro-
fesor E.L. niega la evidencia logica que
suministra la inteligibilidad histérico-
econémica vy quiere trasladarnos a la
evidencia afectiva, a la “intuicién wvoli-
tiva”, hacernos pasar del orden de la
razén al orden del corazdn, tratemos en-
tonces de comprender la evidencia emo-
cional que le suministra su amor. Si los
sentimientos también son verdaderos o
falsos, si Marx pudo llegar a decir que
en su época “la pasién carece de ver-
dad”, esto significa que también los sen-
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timientos poseen una inteligibilidad hu-
mana, como ya lo hemos visto en rela-
ciéon con el dinero. Por lo tanto, la evi-
dencia afectiva, en la medida en que es
un saber sentido, nos debe permitir com-
prender c6mo la singularidad del indivi-
duo le proporciona su conexién con la
universalidad, fuente en la cual verifica-
rd la verdad o el error de su relacién
mas subjetiva v personal con el mundo.
Pero queremos agregar: para el marxis-
mo la verificacion afectiva posee una
estructura semejante a aquella que re-
gula la verificacion cientifica, ¥ respon-
de por lo tanto a los mismos criterios
de la objetividad humana.

En las doctrinas que ponen el acento
en la afectividad “pura”, que ponen al
hombre en contacto inmediato con lo
absoluto divino sin pasar por los otros
hombres, la objetividad que da sentido
a la persona se encuentra en el seno de
la misma subjetividad (o en el seno de
una comunidad minima privilegiada),
lugar de la revelacién divina que oficia
asi de simbolo de la universalidad. Es
el caso de la Iglesia Catdlica o o] nrofe-
sor E.L. Pero para el marxismo la uni-
versalidad no es simbélica sino concre-
ta, es decir engloba en lo sensible la
inteligibilidad que se obtiene en la acti-
vidad histérica, material, de todos los
hombres. Se concluye por lo tanto que
el sentido de ecada conducta individual
s6lo serd verdadero en la medida en que
se conecta coherentemente con la totali-
dad inteligible e histérica de todos los
hombres, ¥ ese amor individual, parecia-
lizado por el odio que es su fondo, re-
quiere entonces para ser verdadero la
transformacién material del mundo hu-
mano.

JQué sucede en el cristianismo? Te-
nemos gque por una parte el cristiano
amante se canecta con lo transhistérico,
con Dios —universal y absoluto—, ¥ por
la otra con los otros hombres. Pero la
verdad no surge de la figura objetiva-
mente humana que adquiere sus actos
en el mundo de los hombres, sino de la
adecuacién afectiva, sentida, entre lo que
la divinidad le “revela” ¥ su propia con-
ducta singular. (Esta adecuacidn subje-
tiva que se transforma en objetiva en la
intimidad es, digamos de paso, la rubri-
ca sentida que disuelve la significacion
histdérica que el Prof. E.L. reclamaba
en su singular praxis, tal como lo ana-
lizamos en la primera parte.) La univer-
salidad y la objetividad no es un acon-
tecimiento histérico aunque se produzca
en lo histérico, no es posterior a la re-
velacion sino anterior: la universalidad
v objetividad precede a la singularidad
¥ a su proceso de creacién colectiva, la
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verdad estd ya dibujada en la relacién
que lo liga al cristiano con su iglesia
o con su Dios. Por eso decimos que el
sentido de la espiritualidad cristiana es
inhumano, por mas divino que sea: para
ser verdadera esa espiritualidad no nece-
sita de los demas hombres en su creacién
sino en su pasiva adhesién. A los otros
hombres se acercarian después, desde ese
hogar primigenio de la soberbia “verdad”
que este cristiano privilegiado —por la
gracia— logrd formar en su intimidad,
o en su grupo minimo, para aleanzar su
propia “salvacién”. Por eso su amor esti
definido como “verdadero” de una vez
para siempre: porque es divino, absolu-
to y transhistérico, ¥y porque emana de
una fuente inmaculada que no contiene
el odio.

Expliqguémonos la psicologia del cris-
tiano amante v veamaos si con este amor
divino logra amar la individualidad pre-
cisa y material del otro. Por una parte
el eristiano, dice, se siente inundado de
amor por el préjimo, todo su ser estad
amasado por este amor. Hasta aqui el
sentimiento parecerfa cumplir su fun-
cion laica: expresa esta interiorizacién
vivida, sentida, de su relacién con el

mundo. - F g
Pero yva hemos visto que todo senti-

miento posee inteligibilidad, que no es
irreductible a la razén: por eso en el
marxismo no hay una diferencia entre
la evidencia lefda a la altura de la afec-
tividad o de la racionalidad l6gica. No
hay oposicién entre lo afectivo y lo ra-
cional: ambos toman su objetividad del
mundo humano Para que mi conducta
con el otro a quien digo amar sea ver-
dadera en el plano preciso de su singu-
laridad material, tendria entonces que
reencontrar su significacién inteligible
en el mundo concreto que nos produjo
a ambos: a mi como amante, a él como
amado. El amor singular y sensible ha-
cia el otro, a quien reconozco con total
precisién, que lo abarca como un todo
inescindible, se concilia aqui con la to-
talidad material cuyo sentido también
se me revela en este acto de amor como
una totalidad material histérico - econé-
mica.

LA TOTALIDAD ALUCINADA

En el amor cristiano asistimos, en
cambio, a un sentimiento mixto: la ple-
nitud individual, subjetiva, ahita de sen-
timientos, en tanto estin considerados
verdaderos o falsos en su sentido deri-
vado de la divinidad, puede tener como
contraparte una relacién con el mundo
abstracta, famélica. Queremos decir que
el mundo que suscita en su intimidad
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cristiana la méxima plenitud subjetiva,
sentida, puede conciliarse con la maxima
pobreza objetiva. Es lo que pasa cuando,
inundados (subjetivamente) de amor,
nos desentendemos (objetivamente) del
mundo histérico - econémico. Aqui, la
“materialidad” de mi sentimiento sen-
gible queda restringida a los limites de
mi ecuerpo, sin comprender a través de
é] la materialidad del mundo humano.
El amor entonces no ama todo lo hu-
mano, como pretende, sino su filigrana
“egpiritual”: ese todo no es mis que la
total falta de contenido que llena el
odre vacfo con la méixima materialidad
que la -imaginacién puede conceder: los
sentimientos. La afectividad, que est4i
tanto unida a la alucinacién imaginaria
como a la realidad, ¥y que permite pre-
cisamente el equivoco, crea aqui tam-
bién en el cristiano, la alucinaciéon del
todo faltos de unirse concretamente con
el mundo y las cosas. De hecho, si asu-
mo en mi intimidad la existencia de un
amor sin odio, mi intimidad corta de este
modo la relacién con el mundo hist6-
rico, objetivo, ¥ habiendo sido consti-
tuida en él, se da la ilusién de no de-
pender, de no haber sido constituida en
él. Asi la “subjetividad” espiritual se
conecta. mundo aparte, Dios mediante,
con la “subjetividad"” espiritual del otro.
Pero para que mi amor subjetivo sea
verdadero, es evidente que debe atra-
vesar con un mismo sentido todas las
estructuras materiales y significativas
de la realidad, que convergerian asi en
cada amor singular Este todo, pletéri-
co de contenido, difiere completamente
de ese otro todo simbélico cuyo Unico
contenido es la afectividad de mi amor,
restringido a la tnica materialidad que
le presta mi propio cuerpo separado.
Cada hombre, entonces, cada grupo de
hombres, cada Iglesia, cada clase ad-
gquiere el rostro —amado, odiado— de
acuerdo con el modo como ama ¥y odia
concreta, materiallmente, en los hechos,
a sus semejantes La verdad de estas
relaciones se leen en los procesos his-
téricos. El cristiano resuelve el proble-
ma, como hemos wvisto, al suplantar la
totalidad objetiva de los hombres por
una totalidad simbolica: la divinidad.
Entonces si puede darse el gusto de
amar ahora, actualmente, pese a las di-
ferencias concretas que gritan su inhu-
manidad, a todos los hombres. Los
ama, eso s8I, con su mas ferviente amor
egpiritual Sdélo que jay! este amor no
ama la materialidad significativa y en-
carnada del otro, ¥ el cuerpo tuvo que
limitar la experiencia de su conexién

sensible para no sentir y ver y sufrir
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lo que una verdadera conexién con el
mundo le produciria Si lo hiciera, ¥y
llegara a amarlo carnalmente sin distin-
guir su significacién histérica grabada
en esa materia sensible, lo amarfa inhu-

manamente.

TODO OTRO ES BUENO
PARA EL AMOR

Tratemos de verlo con mayor clari-
dad. Yo puedo sentirme plenamente em-
bargado de amor ante un hombre ¥
sentir que este amor se apodera de todo
mi ser. Pero este englobante subjetivo,
despojado de odio, s6lo amor, ama en
él a todos los hombres del mundo: los
ama en espiritu. Este hombre se con-
vierte en el simbole de la presencia
(ausencia concreta) de todos los otros.
Pero si es un simbolo, mno es entonces
este hombre preciso y definido, singula-
rizado, que tengo ante mi. ;Por qué? por-
que me he desentendideo del plano ma-
terial, ¥y si ese plano se diera realmen-
te, se integrara a mi amor, mo podria
amarlos a todos sin introducir c¢ntonces
Ia separad ora significacién histérico-
econdmica. Cada hombre oficiaria, en
cada oportunidad, para borrar esta ma-
terialidad inoportuna, como simbolo de
los otros. Repito: si lo amara partien-
do de su condicién material, de las es-
tructuras histérico - econdémicas que a
través de &l se transparentan, mi amor
no podria ser actualmente universal
A través de este amor deberia hacer
como los marxistas: odiar ¥y amar al
mismo tiempo Al recuperar el odio re-
cuperaria la funcién significativa de mi
propio cuerpo, y permitiria que su ex-
periencia se conectara con la experien-
cia del mundo: mi cuerpo se instaura-
ria nuevamente en el continuo material
del cual el espiritualismo totalitario lo
separd, Pues si partimos del amor ya
universal, ¥ si cada hombre no refleja-
ra a los otros, para asumir mi materia-
lidad aislada y separada, sin significa-
cion universal —que para cada cristia-
no careceria, en tanto naturaleza, de
intelibilidad y de razén— deberia tedri-
camente recorrer la indefinida serie de
todos los hombres para realizarlo. De lo
contrario permaneceria en un amor que
nada modifica. El empirismo atomista
es la contraparte entonces de la univer-
salidad simbdlica del amor cristiano
Desde el punto de vista material el cris-
tinno, amante en el espiritu de todos,
es incapaz de amar con plenitund a nin-
guno. Porque si todo otro, para el cris-
tiano, es siempre la oportunidad del
amor, ese otro debe necesariamente de-
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jar de ser lo que singularmente es para
convertirse en el simbolo de lo humano.
De este modo aparece el caracter tras-
laticio, abstracto, del amor: el buen
cristiano sé6lo necesita que se le ponga
alguien al lado a quien amar. Todo otio
es bueno para el amor. Esta desperso-
nalizaciéon es el fruto de la descorpori-
zacion y desmundanizacién del amor
que se encuentra en la base del amor
cristiano. De alli ese matiz peculiar que
aparece cuando el cristiano ama, esa
lejania que se da en la presunta méaxi-
ma cercania: su esfuerzo por querer
por encima de su significacidn histé-
rico - econémica, por encima del rostro
humano del otro, no puede detenerse
en su singularidad preecisa aungue la
tenga necesariamente delante: la sobre-
vuela ecasi, la trasciende o la abarca con
un abrazo ambiguo y deslizante gue la
deja caer (como “materialidad” histori-
ca) al mismo tiempo que =e aferra a
ella (como espfritu). Al otro lo necesito
amar para salvarme a mi mismo. Pero
si 1o dejo caer como carne para amar
el espiritu, a través del espiritu no lo-
graré nada: ;no le dijo acaso ya Sche-
ler al prof E. L. que “el espiritu es
impotente”? Por eso para el marxismo,
que no separa el espiritu del cuerno ¥
recupera la génesis humana del primero
en el segundo, la cosa es méas coherente
v comprensible para todos: como allf
donde el ecristianismo nos habla de es-
piritu aparece la materia que lo funda-
menta y que ellos ocultan, nos damos
a modificar las relaciones humanas ¥y
las cosas por alli donde la eficacia se re-
vela, a nosotros, pobres humanos aleja-
dos de la gracia, con el més terrible de
su poder, aquél con el cual los cristia-
nos sojuzgaron a los otros: con la ma-
teria. Y he aqui que al hacerlo vemos
que se modifica el “espiritu”, Alll don-
de la estructura es material —el amor
al hombre, por ejemplo— nos pareceria
absurdo oponerle al que sojuzga la efi-
cacia simbdlica de las conductas “espi-
rituales”, destruir un cafnidn con la idea
de un canén, destruir el odio concreto
hecho conducta de muerte con la idea
del amor, venir a combatir la Ilucha
concreta que se realiza en lo social con
la idea de la no-violencia (que, dicho
sea al pasar, fue en su aplicacion con-
creta una violencia material cuyas pér-
didas el colonialista computaba en libras
esterlinas). Pero el amor también es-
piritualiza la no- violencia —que no es
sino otra forma de violencia— para re-
tener solamente, entre nosotros, su aurea
espiritual: su ineficacia material. Por
eso Marx podia decir: “Para una socie-
dad de productores de mercancias, cuya
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relacion de produccién generalmente
consiste en estar en la relacién con los
propios productos en cuanto son mer-
ceoneias, ¥ por lo tanto walores, v en
referir sus propios trabajos privados
unos a los otros en esta forma objetiva
como fgunal trabajo humano, el cristia-
nismo, con =su culto al hombre abstrac-
to... es la forma de religiom mas apro-
piada”. ;Apropiada para qué? Ya lo
hemos visto: para formar un todo cohe-
rente que contenga, inmodificables, las
formas de relacién basadas en la explo-
tacion de unos hombres sobre otros.

1 5% "4

EL INSERVIBLE AMOR

Después de todo lo enunciado, cabe
que nos preguntemos: pero entonces,
;para qué sirve este amor que no le
sirve para nada al amado? Y descubri-
remos que la funcion del amor cristia-
no, tal como aparece ejemnplificado en
el caso del prof. E. I.. confizura una
técnica espiritual para permitir que el
cristiano se salve, é1 el primero, ¥ en
primera fila.

En efecto, el prof. E. 1., como todo
cristiano que participa en una ideologia
ingtifiratoria de la maldad —la maldad
de la Telesia v de los cristianos, dentro
de cuva comunidad permanece sin ab-
jurar de ella —logra un resultado per-
sonal prescindente pregonando la apa-
riencia del amor En primer término,
vnelva 7 inauourar ese camipn muer-
to de la buena conelencia individual ¥
absoluta que pretende “salvarse” por-
one ella misma realizdé tal vez el sacri-
ficio aue, por ese mismo hecho, esti
autorizada a solicitar a los otros. “Yo
he cumplido ya con el enunciado del
amor, pareceria decir; ahora, que cada
uno cumpla el suyo”. Pero partamos de
lo siguiente: el incumplimiento por
parte de los cristianos, ain de los maéas
sacrificados, de los principios que dicen
sostener. No hay cristianos, menos aun
entre nosotros ¥y ni siquiera el profesor
E. L., que lleve hasta su extrema sig-
nificacién espiritual ¥ amorosa la sen-
tencia de San Juan, citada por él mis-
mo: “El que tuviera bienes terrenales
y viendo a su hermano pasar necesidad
le cierra sus entrafias, ;como habria de
morar en &l el amor de Dios” (p. 1.). Sin
embargo este enunciado incumplido es,
para el prof E. L., amar de un modo
“concreto y efectivo” (id.). Pero, de una
buena vez, ;se da cuenta el prof. E. L.
que todos son nuestros hermanos, ¥
que tengo que igualar con mi pobreza,
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dandolo todo entonces, a la del méis
desfavorecido? Digamoslo de una buena
vez: entre los cristianos nadie, y me-
nos aun la Iglesia como institucién, rea-
liza ese acto de santidad cotidiana, en
ninguno de ellos por lo tanto mora en-
tonces el amor de Dios. Pero hasta con-
cedamos que tal vez el profesor E. L.,
puesto que lo cita a San Juan, les abra
sus entrafias a los necesitados. Enton-
ces nosotros seguiremos preguntando:
con su filogofia del amor ;cdmo lograra
que el sefior Patrén Costas o los sefio-
res de la Shell o el “ecaudillo de Es-
pafia por la gracia de Dios” —del mismo
Dios que el prof. E. L.— abran las su-
yvas? ;Cdémo lograrad con su filosofia del
amor que las entrafias cerradas del im-
perinlismo, que se apova en la Iglesia
Catélica como uno de sus méis caros
fundamentos, nos permita recuperar
nuestros propios hienes terrenales v es-
pirituales para satisfacer las “necesida-
des” (esas de las cuales habla San Juan)
de millones de hombres, “hermanos”
nuestros, condenados al hambre, al su-
frimiento, al analfabetismo o a la muer-
te prematura —y a la incapacidad por
penetrar en las lucubraciones metafisi-
sicas y trans- histéricas del prof. E. L.?
¢De qué mundo, nos preguntamos, es
el prof. E. L. el “primer operario”? Yo
s6lo sé que, de hecho, el amoroso caté-
lico Patrén Costas, mientras les niega
a los cafieros un aumento de salarios,
dona 150 millones de esos mismos pesos
para que los jesufitas, llegados de la se-
de del imperialismo yanqui, vengan a
abrirnos una nueva universidad ponti-
ficia para pregonar una vez mis el
amor del Prof. E. L. Para esas entra-
fias de los obreros cafieros, ;edmo ahren
los cristianos argentinos las suvas?

Ya hemos visto que la filosofia del
amor no corre como verdadero amor
sensible: s6lo corre como “filosofia”,
como “posibilidad de la metafisica”. La
trampa de esta expresioén, lanzada en
medio de la burguesia intelectual, con-
siste en lo siguiente: la defeccidon moral
en que necesariamente nos situamos co-
mo consecuencia de la infraccién a la ley
del imposible amor nos desvia de actuar
entonces concretamente en el campo
histérico - econémico, v nos abre el infi-
nito de la accién individual que termina
en el atomismo que conserva intacta la
estructura fundamental del sistema ca-
pitalista (el limosnero, los traperos de
Emaiis, el hermano “Pierre”, etec.). Este
sacrificio, de realizarse, acabaria con
nuestra vida personal sin resolver el
problema, ¥ nos inutilizaria como per-
sonas eficaces dadas a la actividad so-
cial. Entre mi situacion actual, que es
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de odio ¥ amor parcial, se introduce la
necesidad de borrar los limites que la
propia experiencia me presenta para
pasar a sentir lo que el santo siente,
por ejemplo. Alli estidn para ello los
imposibles modelos del cristlanismo, esos
que todos cuelgan y nadie sigue, porque
de hecho son modelos invivibles. Invi-
vibles, digo, pero no inutilizables. ;Aca-
s0o no acaba también el prof. E. L., de
colgarnos su San Juan en la cabecera
de su articulo? ;Abrir las entranas?
Metdforas de lo imposible,

LA PARADOJICA COMUNIDAD
DEL AMOR

Asi entonces cuando el prof. E. L.
desdefia la primacia de la totalidad con-
creta que se revela en el impuro odio ¥
amor histérico-econémico porque no es
abareable como la totalidad divina en la
pureza de su mero simbolo, la trampa
para desechar lo concreto deszcubre para
nosotros —no para el cristiano— su ca-
racter formal: abre por encima de lo con-
creto ¥y material desgarrado la dimen-
sion del infinito (5). Inaugura por lo
tanto la trampa de la eficacia que se
salva en la consolacion moral indivi-
dual. Pero como el “ordo amoris"” de los
hombres no es producido por el espiri-
tu revelado sino por las relaciones de
produccién, aceptar las significaciones
que nos alcanza el odio de clase, ¥ el
amor de clase, es comenzar a encauzar
la afectividad por las l'neas de sentido
que nos abre la objetividad del proceso
histdrico, por lo tanto conciliar lo indivi-
rlual v coleectivo en la lucha de clases.
Es esta conciliacion la que impediria,
por ejemplo, la paradoja de ver a un
miembro de la religibn del supremo
amor estar fundido concretamente en
una institucion positiva —la Iglesia des-
de la cual se proclama ese orden de
amor— que en toda su historia y en su
actividad actual niega precismente ese
orden del amor —“somos una minoria”,
confiesa doloridamente el Prof. E.L.—
y por el contrario se asiente en los que

{(6) Este pasaje al infinito no es una metifora:
el Prof, BE.L. disculpa los 1963 afios del cris-
tianismo, gue nada dicen, pero en camblo exige
eon toda perentoriedad gque la fllosofia de
Marx se cumpla totalmente a los 46 afios de
existencia del primer pals gue realizd la re-
woluelén, Como vemos, el Prof, Eggers L.an
se in:ztala en el infinito para juzgar al cris-

tianizme transhistérieo, pero en el instante
cuanda =e trata del marxismo, "“Fo'que €]
marxismo de Marx y Engels —e incluso €l
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promueven y entronizan las relaciones
de odio. Desde esta perspectiva que es
la nuestra la coherencia aparente que
el cristiano “puro” se proporciona a si
mismo —amor actual y universal a to-
dos los miembros de su comunidad cris-
tiana por encima de la figura objetiva
de sus actos, que la Iglesia misma no
reprueba pues se encuentran todos uni-
dos, sin separacion, en su comunidad—
es la que le permite al Prof. E.L. ese
acto interno de solidaridad esptrea:
amar a la comunidad de amor cristiana
en la cual se encuentra €l mismo inte-
grado, ¥ gue es la que segrega, admite
v tolera —por encima de lo declamado—
las estructuras de dominio, de explota-
cibn y de muerte que se cierne sobre
millones de hombres. Aclaremos: el cris-
tiano “puro” que retrocede hasta las ca-
tacumbas para poder reconocerse mino-
ria entre los mismos cristianos ama en-
tonces como hermanos a esos mismos
cristianos que realizan ese acto de la
mis tremenda inmoralidad e irreligiosi-
dad: utilizar el amor como un mero
subterfugio ideolégico, un arma mas de
guerra para la dominacién del otro. De
alli pasa luego el Prof. E.L. a la trans-
formacion de toda la sociedad, sin haber
previamente transformado la suya, esa
comunidad sagrada de amor gue niega
e! amor. Pero ya también, por esa mis-
ma decisién, eligié sus armas de lucha
y su fracaso. ;No es extrafio que esta
concepcién deba proporcionarse del
marxismo, para tolerar la propia, la si-
guiente imagen deformada: “el marxis-
mo, en nombre del hombre y de la so-
ciedad, acepta ¥ aun reclama la via de
la destruccion del hombre y de la so-
ciedad"? (p. 2). Noétese la falta de suti-
leza légica de esta afirmacién: en la
primera parte “en nombre del hombre
v de la sociédad” se refiere a lo que el
marxismo persigue: alecanzar el hombre
vy la soeiedad verdaderamente humana

(lo universal); en la segunda se trata
justamente de aquellos hombres y de
aquella sociedad que niega a que los
hombres y la sociedad se humanicen (lo

de Lenin— proclama como objetive la supre-
si6m de ia division del trabajo, como ef®ctiva
supresion de las clases, y la consiguiente des-
trucecion del Estado, In-trumento de op.esidén
de unas clases sobre otras, ¥ el caso s que
nada de eso se maniflesta en hechos presentes
¥ nl en prome:as de los dirigentes de los
paises comunistas.., etc.', Aqui E,L, adquliera
su verdadero rostro contrar-evoluclonario: sus

argumentos son lo- mismeos de la derecha (p.
4: Discosién, En tormo a la antinomia enire
cristianismo ¥ marxismo, junio de 1963).
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particular). Para su sutileza filoséfica
esta diferencia desaparece: ambas son
universales, ;Qué quiere decir esto? Que
para el Prof. E I. tanto wvalor posee
una sociedad u otra, un hombre u otro,
¥y que la “destruccién” de lo negativo
significa para él la destruccién de lo
humano. Se ve asi que el Prof. E L ,
para justificar la inhumanidad del cris-
tianismo histérico, debe asignarle al
marxismo una inmunidad paralela en la
que la buena conciencia cristiana, pero
ahora si, la verdadera, se abra camino
desechando ambas desviaciones.

La paradoja del cristianismo “puro”,
“yerdadero”, unido al cristianismo pri-
mitivo saltando por encima de la figura
hist6érica actual de la Iglesia, es que se
ve necesariamente, por definicién, inte-
grado en una comunidad de amor que
niega sus propios principios, esos del
amor. Si al Prof. E L le parece tan
tremendo que el marxismo niegue ese
amor, precisamente quienes nunca lo
han proclamado para si, ;cdmo no le
hemos visto golpearse al menos el pe-
cho. no digamos hasta quemarse en vida
como los monjes budistas perseguidos
por los catélicos, ante esta paradoia? Y
como no lo hace y permanece entre
ellos, se comprende que el primer acto
complementario de su adhesién deba
consistir entonces, para posibilitar su
propia existencia dentro de la comuni-
dad cristiana, en resolver esta enorme
paradoja interna: que el amor en el
propio cristianismo suscite el odio, que
el espiritu cristiano suscite la avaricia
material, que el ascetismo cristiano de
sus grandes modelos suscite el apego
hacia los goces mas efimeros. Esta con-
tradiccion interna es la que lo lleva a
proclamar ese amor sélo espiritual, que
no se lee en lo concreto, ¥ que ama uni-
versalmente a todos, a pesar de sus ac-
tos. De lo contrario tendria que excluir-
se de entre los cristianos, o renunciar a
serlo. Esta trampa del cristianismo es
insuperable para la conciencia cristiana
porque lleva consigo la justificacion:

estd adherida a una concepcion dualista
del hombre que le permite elegir en
cada caso el plano privilegiado en el
cual cada acto debera ser jugado, absol-
viendo su conciencia y resolviendo la
paradoja a su favor (€).

5y ¥1 moni mo del cual hahla €] Prof, B.T.. no

5 para ser tomado en Serio, Dice que ese

semejante tanto en Scheler

lo tanto no dlstingue

monlsmo seria

como en Marx, pos
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EL ODIO QUE SUSCITA EL AMOR

La supuesta contradicecion gque el
Prof. E 1. proyecta sobre el marxismo
nada tiene que ver con esta doctrina:
es meramente una contradiccion interna
del eristianismo mismo, que se expresa
en el hecho de que una comunidad amo-
rosa deba provocar histéricamente el
dominio ¥ el odio hacia los otros. En
ese sentido falta por probar primera-
mente en aquellos mismos que adhieren
al cristianismo la verdad de sus postu-
lados. Hasta tanto el cristianismo mis-
mo no haya resuelto esa contradiccién
interna (“en el caso del cristianismo, la
idea que tengo sigue siendo una mi-
noria"”, nos dice) que el marxismo puso
al descubierto e hizo estallar, ;con qué
derecho, nos preguntamos, viene uno de
ellos a ofrecernos sus servicios (“re-
quieren por ende una complementacidén
mutua”) a quienes desde el comienzo,
en oposicibn a lo que aparecia como
una falsedad, han asumido sin contra-
diceién la existencia de un amor verda-
dero junto a un odio legitimo? Y ese
odio, bueno es consignarlo, no fue el
marxismo quien lo introdujo o lo cred:
lo encuentra sdlidamente instalado en
las sociedades donde el -cristianismo,
precisamente, introdujo méas poderosa-
mente su dominio espiritual. Nos refe-
rimos a Espafia o a América Latina, en
particular. Y lo que el marxismo viene
a destruir es justamente la escisién en-
tre el espiritu increado y la materia que
establece la vida del hombre en planos
separados, donde la unidad, —que hara
estallar la infamia de los dominadores—
pueda lograrse.

Y si “el imperio se cae definitivamen-
te abajo”, como anuncia el Prof. E L ,
esa caida que les recuerda a los cristia-
nos los principios del amor no es obra
del amor. Es obra de la lucha concreta
v ohietiva que llevan a cabo, en el ries-
go de muerte, los hombres que tienen
el dificil coraje de ir hasta el término
de sus conductas colectivas, que estan
inundados de odio pero también de amor

hacia muchas cosas, y no solamente con-
tra los *“constantinos del siglo XX". Si
los adeptos del amnr pretendieran mo-
dificar la historia no serian de temer
para los constantinos: jtanto es asi que

que el suvo (y el de Scheler) es un monismo
qut presenta la fisura imborrable por donde
el espiritu, srevelado, se soldsd a la materia,
aque por lo tanto no se inaugwra en ella por
la actividad creadora ¥ €] trabhale histdrico.
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los toleran dentro de sus propias filas!
iMientras pidan primeramente amor ¥y
no sean violentos! Con esto queremos
sefialar que la posicién del amor actual,
que aparece en la conciencia individual
a la blisqueda de salvacién, constituye
una actitud marginal solamente permi-
tida por la modificacién que introduje-
ron los hombres que han asumido las
condiciones histérico-econémicas de do-
minio ¥ dependencia, méas alld de los
subterfugios afectivos proporcionados
por la adhesién a una clase —y a una
divinidad. La actitud que preconiza ¥y
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asume entonces el Prof. E L., es posible
porque los hombres revolucionarios que
se hicieron cargo de su materialidad
profundamente, le han abierto con el sa-
crificio de sus vidas (cuya desaparicién
ninglin amor logrard nunca calmar) el
campo en el cual la trémula florecilla
de su amor inmaculado puede agitarse,
por ahora, en el cantero bien abonado
de la Universidad. Son los otros, los que
odiaron y amaron profundamente, los
desdefiados por el Prof. E L , quienes
le permiten ahora darse el ambito ima-
ginario de su puro amor.

LEON ROZITCHNER



Es necesario precisar ante todo que
la presente nota estid destinada sélo a
trazar un esquema sumario del desarro-
llo histérico ¥y teorético de la problemaé-
tica socioldgica, a los fines de arribar
a una orientaciéon general a este res-
pecto, sin pretension alguna de exaus-
tividad en el disefio del proceso, en la
diferenciacién de las direcciones, en la
indicacién de los autores, citados aqui
s6lo a titulo de ejemplificacion. Se ha
renunciado también a insertar los re-
sultados de la presente investigacién en
el plano, antes enunciado, de una siste-
maéitica dialéctica del saber en general,
satisfechos ya con el hecho de que ta-
les resultados puedan llegar a proponer
un plano concreto para el juicio sobre
el significado de los estudios sociol6gi-
cos en el proceso dialécticamente unita-
rio del saber ligado al de la civilizacién
¥ de la cultura. No se trata aqui de
decidir en abstracto sobre la posibilidad
o no de una sociologia como ciencia,
sobre sus relaciones establecidas de una
vez para siempre con otras disciplinas
y con la filosofia, sobre la determina-
cién definitiva de sus principios ¥ de
sus métodos. Se trata por sobre todo
de considerar la situacién de hecho: las
condiciones ¥ el significado del surgir
historico del preoblema sociolégico, de
su articularse en distintas direcciones
de bilsqueda, la validez y el limite de
éstas; para llegar, si es posible, a de-
finir una linea de integracién en rela-
cién al saber filosofico e histérico.

Es claro que problemas relatives a
las clases, instituciones o relaciones so-
ciales han sido planteados y discutidos
desde los comienzos del pensamiento es-
peculativo. La funcién orgénica de las
distintas capas, la finalidad ideal ¥ la
estructura de la familia y del estado,
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las formas de gobierno y la dialéctica
de los partidos, las relaciones éticas de
la amistad, educativas entre maestro y
discipulos, eréticas entre los sexos, el
mismo proceso histérico del organismo
social ¥ la naturaleza de la relacién en-
tre individuo ¥ colectividad, han sido
objeto de viva discusién entre los so-
fistas bajo el impulso de la crisis radi-
cal de la ciudad griega que determind
su iniciativa; pero han recibido por obra
de Platon v del pensamiento que de él
derivd, una orientacién filoséfica de in-
terpretacion y de waloracion, que ha
durade =iglos. Los aspectos de la vida
asociada son considerados en funcion de
un sistema de valores organizados se-
gun una estructura metafisica més o
menos explicita del mundo. Para que
la observacion y la investigacién tedrica
se dirijan hacia la sociedad como hacia
un objeto independiente, en otras pa-
labras, para que se plantee el proble-
ma sociolégico como tal, es preciso arri-
bar a la primera mitad del siglo XIX,
aunque teniendo en cuenta que ya en
el siglo XVIITI tal problema aflora de
las implicaciones especulativas tradicio-
nales.

En verdad, su plena afirmacién en
el campo teorético en la Edad Moderna
estd condicionada por dos hechos fun-
damentales gque acompafian el desarro-
llo de la nueva civilizacidon y caracte-
rizan el proceso de la conciencia de la
clase burguesa, que hasta aquel perfo-
do es la responsable. L.a primera con-
dicién estd en el humanismo radical de
tal civilizacién, en la conciencia de la
autonomia del mundo humano, gque se
desarrolla cada vez mas intensamente,
como reflejo de la inmanente problemaé-
tica que vienen planteando las nuevas
fuerzas sociales y recibe garantias de
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la renovada tradicion clasica. La hu-
manidad renuncia a un destino metafi-
gico - teologico, para reencontrarse con
un mundo en el que debe construir, a
través de la historia, las estructuras
objetivas de su civilizacién, segin las
leyes de su propia naturaleza. Este hu-
manismo se vincula asi a un naturalis-
mo general ¥y encuentra sus formas de
interpretacion y definicién tedrica en
los métodos, en los principios, en el
ejemplo del nuevo saber cientifico. De
Maquiavelo a Hobbes y Locke tal auto-
nomia de la realidad humana adquiere
relieve en el campo politico, renovan-
do sus problemas. De los fisiéeratas a
Smith y a Ricardo ella es evidenciada,
en un plano mias profundo, como orden
econémico, base estructural de la tota-
lidad de la vida social. Y toda la cul-
tura iluminista se desarrolla seglGn es-
te principio de la autonomia de lo hu-
mano, gque permite un analisis objetivo
del sistema de relaciones constituyentes
del organismo de la sociedad civil v la
determinacién de la direccién autocons-
tructiva del proceso histérico.

Es conocido céomo el libre desarrollo
en cuanto “segunda naturaleza” de las
nuevas fuerzas que adquirieron tan uni-
versal conciencia de siI, conduce a la
Revolucidén; cémo ésta, frenada en Ther-
midor, en parte wvencida, en parte ab-
sorbida en su espiritu por la neome-
taffsica y organicista conciencia romén-
tica, se reafirma, aunque como mera
revolucién burguesa por el advenimien-
to del capitalismo, en la revolucion de
1830 y en general, en la revolucion in-
dustrial, contaminando sobre tales ba-
ses su originario caracter de universa-
lidad.

Es ésta la atmoésfera ambigua del
neoiluminismo positivista y utépicamen-
te reformista. Se realiza aqui la segun-
da condicién para la afirmacién de la
autonomia del problema sociolégico. La
conciencia revolucionaria de la ruptura
de estructuras e instituciones tradicio-
nales, mientras en el marxismo se des-
arrolla como conciencia histérica-dialéc-
tica de la lucha de clases, principio de
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una concreta universalidad humana, en
la nueva burguesia se acomoda en el
descubrimiento de un plano abstracta-
mente universal, subyacente a la crisis
histérica, el plano de la sociedad en
cuanto tal, cuyo caricter abstracto estd
compensado por un presupuesto fina-
lismo interno que la guia hacia una na-
tural v equilibrada organicidad. Asf, del
utopismo saintsimoniano se pasa al so-
ciologismo comtiano. No es necesario
ilustrar aqui como tal sociologismo, tan-
to en su estatica como en su dinamica
de los tres estadios o en su diluido teo-
logismo implicito, responde a la carac-
terizacion arriba indicada.

Mas la validez de esta ultima se pue-
de reconocer por el hecho de que en la
sociologia el concepto de sociedad tien-
de a diferenciarse segin las polaridades
tjue corresponden a los dos polos de la
conciencia burguesa en su tipico compro-
miso y que ascienden a su doble origen
iluminista v romaéntico: individualismo
reformista vy organicismo social conser-
vador. Esta es la polaridad definida en
la conocida antitesis propuesta por Ton-
nies: Gesellschaft y Gemeinschaft y que
se vuelve a encontrar, por ejemplo, en
la sociologia evolucionista spenceriana
v en la orientacién socioldgica organi-
cista de Sombart y Spann. Es claro que
en tal caso, precisamente por esta inhe-
rencia del interés sociolégico a una de-
terminada situaciéon ¥ posicién histéri-
ca, el pensamiento socioloégico mismo
por un lado alcanza presupuestos filo-
soficos mas o menos sobreentendidos,
¥y por el otro se inserta en el curso de
la historia con una direccion determina-
da. De aqui el sentido de su validez y
eficacia practica, pero al mismo tiempo,
el limite de su funcién de investigacion
teorética.

De ello nace la exigencia de una pu-
rificacién teorética de la sociologia, en
el sentido de su reduccién a la estruc-
tura y a los métodos de una ciencia na-
tural. Esto se inicia con la tentativa de
reducir los hechos sociales a hechos
biolégicos (recuerdo como ejemplo el
organicismo ingenuo de Schaffle, y de
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Greef, el biologismo de Prenant y de
Espinas), o a hechos psicologicos (men-
ciono a Tarde y con respecto a la
psicologia colectiva de los pueblos, a
Wundt, Small, Ellwood, Mac Dougall),
para alcanzar por fin el concepto de una
sociologia como ciencia de los fendme-
nos y de las relaciones sociales en cuan-
to tales, considerados en sus constan-
tes ¥ en sus procesos. Cito, al respecto,
en Alemania a Barth, Vierkandt y von
Wiese, orientados a tomar y a definir
las relaciones sociales segin leyes cons-
tantes; en Francia a Durkheim y su es-
cuela, atentos a la organicidad auténo-
ma del cuerpo social; en Italia a Pare-
to, interesado en el andlisis de las es-
tructuras sociales, de sus planos cons-
titutivos ¥ de sus relaciones; en Bél-
gica a Duprée que insiste en la plura-
lidad irreductible de las relaciones so-
ciales ¥y en su extrema articulacién. La
sociologia, garantizada asi, al menos
desde el punto de vista de los princi-
pios, en la propia autonomia metédica,
se coloca como interpretativa tanto de
los aspectos de continuidad y reitera.
bhilidad histérica, cuanto de las formas,
de la estructura de los procesos de las
distintas esferas culturales, especializin-
dose como sociologia de la ética, la re-
ligién, el arte, el lenguaje, el saber, etc.
Aln maés, en estas direcciones ella tien-
de a suplantar todo otro método de in-
terpretacion teorética, sobre todo el fi-
losofico.

Las criticas dirigidas a la sociologia
“cientifica” son conocidas. La preten-
sion de elentificidad no resiste ni fren-
te al momento experimental, ni frente
al momento racional; sus objetos no son
“hechos” sino abstracciones conceptua-
les de distinto origen, hipostasiadas.
Es por ello que no puede darnos cuen-
ta, antes bien oscurece vy reduce inde-
bidamente, la realidad histérica ¥y cul-
tural. Estas criticas valen, naturalmen-
te, en tanto se quiera hacer valer aque-
lla pretensidén, referida a una cientifi-
cidad en sentido dogmatico, como saber
de un determinado objeto. Sin embar-
go, nadie podria negar, cualquiera sean

PASADO Y PRESENTE

sus limitaciones, la rica adquisicién de
resultados positivos de las investigacio-
nes sociolégicas: ellas han destruido ra-
dicalmente el dogmatismo abstracto de
entidades ¥ wvalores dominantes duran-
te siglos en la filosofia ¥ en la historia
como saber de la realidad humana. En-
tidades ¥ wvalores que eran herencia de
la tradicion metafisica o del desarrollo
empirico. La sociologia ha llevado a
fondo la tarea critica que le habia sido
prescripta desde sus comienzos, y ha
puesto por ello de relieve hechos, re-
laciones, valores durante largo tiempo
descuidados. Para liquidar aquella pre-
tension y justificar esta eficacia, Sim-
mel ha interpretado el método sociolo-
gico no como determinacion de un obje-
to sino como andlisis de un plano es-
tructural de la realidad humana. La
sociologia ofrece de tal manera a la
filosofia la trama fenomenolégica para
el desarrollo de los momentos cultu-
rales, a la historia la tematica para la
intima relacionalidad de sus fenémenos.
La eficacia de los estudios sociolégicos
en el complejo articulado del saber que
se vuelve a la realidad humana, es por
consiguiente tanto mayor cuanto maéas
renuncian a los compromisos dogméti-
cos sobre los cuales parecia fundarse
su pretension de autonomia cientifica.
Sin embargo, casi contradiciéndose a si
mismo, Simmel ofrece como complemen-
to de la sociologia una filosofia meta-
fisica y wuna historia relativista, que
aquella no puede mediar y unificar.

Por otra parte, la pretensién de auto-
nomia cientifica de la sociologia tiene
razon y significado histérico. Si es ver-
dad, como hemos anotado, que el sur-
gimiento de la sociologia como tal co-
rresponde a la residua afirmacién de
una funcién universal y progresiva de
la burguesia en un plano méis profun-
do que aquél en el que se desarrollan
sus revoluciones politicas v econdmicas,
la existencia de una autonomia cada vez
mas radical del saber sociolé6gico en los
comienzos del nuevo siglo, corresponde
por un lado a la crisis siempre en as-
censo de las instituciones v los valores
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de la civilidad, ¥ por el otro al cada
vez menor empefio practico de la inte-
lectualidad burguesa, lo que se refleja
ademéds en la evasividad de las posicio-
nes filosoficas, en el historicismo abs-
tracto, el formalismo juridico, el puris-
mo econdmico, el neopositivismo meto-
dolégico.

El Gltimo paso decisivo hacia tal pre-
tendida neutralidad cientifica es el rea-
lizado por la mas reciente sociologia
americana. Ella ensalza los derechos ¥
los métodos de un saber empirico y tie-
ne las formas caracteristicas de dicho
gaber: la descripeidn, la clasificaeidn, la
tipificacién y el relieve estadistico. Pe-
ro tiene también por ello sus limites
caracteristicos: el innegable descubri-
miento de hechos y de fendmenos es
siempre comprometide por la parciali-
dad de las abstracciones conceptuales
que los ordenan, pues estian fundadas
mas o menos inconscientemente sobre
una curvatura tradicional de la expe-
riencia. No queremos por cierto negar
que el desarrollo de las investigaciones
tiende a reducir tal parcialidad del sis-
tema conceptual; sin embargo, no logra
eliminarla y sé6lo la atentia orientando
la investigacién a la superficie de la
realidad concreta, en un abstracto plano
de relieve fenoménico y cambiando, a
causa de su pretendido neutralismo préc-
tico, este caricter abstracto y esta su-
perficialidad con la objetividad funcio-
nal de las ciencias exactas de la natura-
leza. En realidad, esa abstracta super-
ficialidad estd al servicio de una técni-
ca completamente extrinseca de la reali-
dad humana, destinada a cubrir o a re-
dueir los problemas mas que a resol-
verlos, escapando a la responsabilidad
histérica a través de un conservadoris-
mo radical que se alimenta de refor-
mismo v se torna patético en la teoria
de las “relaciones humanas”. Y es ésta
la actitud cientifica —no obstante sus
méritos tedricos— que limitada en si
sirve perfectamente a los intereses de
un capitalismo imperialista, donde todo
real empefio progresivo de la concien-
cia burguesa es sofocado. Y dentro de
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tal interés entra tanto la afirmada neu-
tralidad de este saber como el recono-
cimiento de la ineficacia de las solucio-
nes técnicas mediante el reclamo al pro-
blema del “hombre”, destinado a resu-
citar el eco de motiveos metafisicos, aptos
no para resolver sino para disolver ese
problema ¥y negarlo en su wvalor con-
creto.

El proceso de autonomia teorética
del saber sociolégico desemboca, por
tanto, en la posicién contradictoria de
un empirismo abstracto y varia del ori-
ginario reconocimiento de su wvalor éti-
co al de su neutralidad ofrecida por una
técnica extrinseca y superficial. Hemos
hecho mencién a las contaminaciones,
los limites, los errores en los distintos
grados de este saber, mas ésto no qui-
ta, ¥ queremos insistir, la importancia
que tuvo tanto en el aporte de nuevos
datos, en la puesta de manifiesto de
nuevas experiencias, como en la critica
que correspondientemente ha dirigido
contra las formas dogmaiticas de inter-
pretacion de la realidad humana. Pero
tal eficaecia es tanto mdés grande cuan-
to mas se despoja la sociologia de to-
da pretension dogmética y reconoce su
esencial integracién dialéctica en la fi-
losofia ¥ en la historia, como saber del
hombre. Es, desgraciadamente, esta ca-
pacidad la que ha perdido la sociolo-
gia en su misma generalizacién. Ella no
aporta consigo, como en sus comienzos,
una filosofia o una historia implicita, en
la cual la autonomia de lo humano sea
en cierto modo garantizada. La sociolo-
gia o bien permanece indiferente al pro-
blema del hombre, satisfecha de sus
generalidades, o bien remite a una me-
tafisica més o menos explicita v a un
historicismo abstracto e indiferente, co-

mo a polos opuesto de la fracturada con-
ciencia burguesa en la que ésta ha per-

dido hasta su misma esencia.

Hemos puesto de relieve que el pro-
ceso del saber socioldogico corresponde
al desarrollo en sentido regresivo de la
autoconciencia de universalidad y de
progresividad de la clase burguesa, en
el momento en que ella renuncia a asu-



138

mir y afrontar el sentldo de la radical
crisis revolucionaria para evadirse del
plano concreto de la historia hacia el
abstracto mundo de la socialidad. Ahora
hien, es precisamente este sentido el
que Marx ilumina en el principio de la
lucha de clases y justifica en la teoria
general del materialismo histérico. En
cuanto expresién de la conciencia del
proletariado el marxismo ofrece asi, en
primer lugar, una teoria orgénica de la
sociedad donde las abstractas relaciones
del saber sociolégico se ordenan y con-
cretan segln las relaciones entre es-
tructura econ6mica y superestructura
cultural, concebidas en reciproca accién
dialéctica, segiin la especificidad de los
distintos problemas, estructuras, institu-
ciones y valores. En segundo lugar, tal
especificidad de los planos culturales y
sus relaciones son definidos en la re-
flexion filoséfica que el materialismo
dialéctico ha liberado de todo presu-
puesto ¥y de todo limite dogmético-me-
tafisico, atn teniendo presente la varia-
cién histérica de su sistema. En tercer
lugar, se revela precisamente la direc-
cién del proceso dindmico de la estruc-
tura social, del curso de la historia que
crea en si y desarrolla, en el conflicto
de clase, la propia finalidad interna pro-
gresiva. Y ésta no como un dato abs-
tractamente metafisico, sino como con-
ciencia en acto de aquel conflicto, ho-
rizonte de una accién histérica construc-
tiva, que no es técnica genérica y ex-
trinseca, sino radical participacién en
la dialéctica de la historia.

PASADO Y PRESENTE

Asf, mientras en la conciencia bur-
guesa se fractura el saber de la huma-
nidad en direcciones no conciliables si-
no por via del compromiso —filosofia,
historia, sociologia, cada una abstracta
v por ello insuficiente para dirigir cual-
quier accién eficaz— el marxismo, pro-
fundizando ¥ universalizando el senti-
do de la crisis revolucionaria y asu-
miendo radicalmente en si el prinecipio
de la autonomia de lo humano, carac-
terfstico de la civilizacibn moderna, da
origen a un saber unitario del hombre.
En él la investigacion filoséfica, histo-
rica, sociolégica, libre al mismo tiempo
de todo dogmatismo y de todo caric-
ter abstracto, fundada racionalmente so-
bre la base de una concreta y por ello
evidente experiencia dialéctica, se en-
trecruzan colaborando cada una de ellas
en la eficacia teorética y practica de
aquel saber. Ya que el marxismo es
luz para la accién radical que la his-
toria se da a sI misma para construir
por medio de los hombres el mundo y
la vida de los hombres (*)

ANTONIO BANFI
1954

(Traducido del italiano por José Arico).

{(*} Informe presentado al Congreso de estudios
de Bolonia del 23-25 de abril de 1954 ¥ publicad
en ¢l volumen Filosofla e sociologia, Bolonia, 1954,
pp. 51-57. En su versién castellana ha sido extral-
do de la publicacién miscelinea La ricerca della
realta, volume secondo, pp. G689 -696. Editorial San-
soni, Florencia, 1939.
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En los “Manuscritos” de 1844, Karl
Marx escribe: “para el hombre socialis-
ta, el total de lo que se llama historia
del mundo no es méas que la creacion
del hombre por el trabajo humano y el
surgimiento de la naturaleza para el
hombre”. Esta nocién fecunda, que sin
duda entronca con el Hegel de la “Fe-
nomenologia del espiritu”, se halla en la
base misma de trabajos que en las 0lti-
mas décadas han renovado el panorama
de las ciencias del hombre, como los del
arquedlogo Gordon Childe sobre la pre-
historia y los del fil6logo George Thom-
son sobre los filésofos presocréaticos. Sin
embargo, tal como Marx exponia en
1844 su pensamiento, la aunto-creacién
parece quedar limitada al nivel propia-
mente antropolégico. Son Darwin y so-
bre todo Engels quienes la extienden ¥y
fundan en ella el transito del nivel bio-
l6gico (prehumano) al nivel antropolégi-
co. Y Engels, en su “Dialéctica de la
naturaleza”, ligando esta nocién con otra
inicialmente expuesta por Marx, postu-
lard ademés: “Primero aparecié el tra-
bajo; después de éste, y luego conjunta-
mente, el lenguaje articulado”.

En las siguientes paginas se va a tra-
tar de averiguar si las modernas inves-
tigaciones sobre psicologia comparada y
paleoantropologia han contrariado o co-
rroborado esta visién dialéctica de la
naturaleza evolutiva del hombre, del
proceso de formacién de la especie.

Il

Hay en el pensamiento del Padre
Pierre Teilhard de Chardin, el cual —

como es sabido— ha alecanzado tan ex-
traordinaria difusiéon internacional en el
transcurso de estos 1Ultimos diez afos,
un meérito indiscutible que en buena me-
dida explica y justifica esta difusion.
En efecto, el Padre Teilhard de Chardin
es el primer pensador cristiano que real-
mente inserta la conecepcién avolucionis-
ta de la naturaleza, sin excluir la huma-
na, en el cuadro general de una weltans-
chauung teolégica. Ahora bien, en tér-
minos generales todo el pensamiento ca-
tolico, desde sus mismas raices hebrai-
cas ya, es de corte creacionista o fijista,
segln se solia decir. Recién bajo el im-
pacto de los éxitos darwinianos, en el
ultimo cuarto del siglo XIX, se intenta
una primera aproximacién del cristianis-
mo a la concepceidén evolucionista de la
naturaleza. Hacia 1880, el zo6logo brita-
nico St. George Mivart trata de conci-
liar la concepcian del origen animal de
la especie humana con los fundamentos
de la fe catdlica. Pero su tentativa de
conciliacién no puede ser tolerada por
la jerarquia eclesiastica mientras arde
por los cuatro costados todo el edificio
de la cultura occidental en la fase mas
aguda que haya conocido la historia de
la llamada “lucha entre la religion y la
ciencia”. Ya casi en nuestros dias, otro
pensador de extraccién cristiana, el fil6-
sofo bergsoniano Edouard Le Roy, in-
tenta renovar con su evolucionismo vi-
talista el concepto de la creacidon espe-
cial del hombre, basico para todo el pen-
samiento de corte teolégico. Pero ya Le
Roy no es, en gran parte, nada mas que
un discipulo de Teilhard de Chardin,
quien —dicho sea de paso— colabora ac-

tivamente en los dos principales libros
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del metafisico sobre este tema. No pue-
de caber duda, por lo tanto, de que es
sobre todo a Theilhard de Chardin a
quien corresponde el mérito intelectual
de haber establecido definitivamente la
posibilidad de una “coexistencia pacifi-
ca” entre el dogma cristiano y la biolo-
gia evolucionista. Pues Mivart, s6lo pue-
de ser citado como un precursor, des-
dichado como casi todos los precursores,
v Le Roy es ya un discipulo del sabio
jesuita.

Esto no obsta para que la concepcion
evolutiva de la naturaleza humana pro-
puesta por Teilhard de Chardin, v tal
como aparece a través de sus principa-
les escritos, deje amplio margen para la
critica basada en la psicologia compara-
da vy, sobre todo, en la antropologia cul-
tural. En una carta publicada después
de su muerte ¥ que lleva fecha 11 de
abril de 1953, Teilhard de Chardin re-
procha con alguna justicia el punto de
vista de la fenomenologia por asi decirlo
oficial. Sin embargo, un reproche ané-
logo puede formularse contra el punto
de vista del propio paleontélogo. Pues
éste escribe: “Reconozco que mi “feno-
menologia” no es la de Husserl vy Mer-
leau-Ponty. Pero, ;e6mo hallar otra pa-
labra para definir una Weltanschauung
basada en el estudio del desarrollo del
fenémeno? Igualmente, uno se ve obli-
gado a emplear la palabra “evolucidén'
para teorfas muy diferentes entre si...
De hecho, v si comprendo bien, los “fe-
nomendlozos” se adornan indebidamente
con su titulo: en la medida que parecen
ignorar una de las dimensiones mas
esenciales del fendmeno que no sélo con-
si=te en ser percibido por una conciencia
individual sino en significar (ademis v
al mismo tiempo) a esa conciencia par-
ticular aue se halla inclu'da an un pro-
ceso universal de “noogénesis”. No com-
prendo aue alguien pueda llamarse “fe-
nomendlogo” v escribir libros enteros
sin tan sélo mencionar. sin nombrar, la
cosmoeénesis v la “evolucién’! En ver-
dad. Sartre v Merleau-Pontv (v los otros
filé=ofos de la Sorbonne) se mueven to-
davia en un universzo pre-galileano” (1).

PASADO Y PRESENTHE

A su vez, el innegable evolucionismo
del eminente paleoantropélogo catdlico
puede con justicia ser calificado de pre-
darwiniano. Cierto es que el primer de-
sarrollo consecuente de la idea de “la
humanizacion de los antropoides por el
trabajo” se encuentra en el célebre en-
savo de Friedrich Engels que lleva jus-
tamente tal titulo (2). Pero, en germen
]ELL idea yva esti en el propio Charles
Darwin, como hace muy hien en recor-
dar el antropdlogo norteamericano Sher-
wood L. Washburn (3), quien destaca
que “los fdésiles conocidos fundamentan
la sugestion, formulada por Charles Dar-
win, de que el uso de instrumentos es
tanto la causa como el efecto de la loco-
mocion bipeda”. Vale la pena reprodu-
cir aqui in-extenso el parrafo en que
Washburn sintetiza el proceso de homi-
nizacién por el trabajo, el paso del ini-
cial antropoide apenas “faber” a una
forma hominidea proto-Sapiens: “Un bi-
pedismo muy limitado dejé las manos
suficientemente libres de funciones loco-
motrices, de modo que resultara posible
llevar piedras o palos, jugar con ellos v
usarlos. La ventaja que estos obietos
dieron a sus duefios determiné un ma-
vor bipedismo ¥ un uso més eficaz de
los instrumentos. El inglés carece de
una expresién nitida para este tipo de
situacién, obligindonos a hablar de cau-
sa y efecto como si estuvieran separa-
dos, en tanto que en la seleccitn natu-
ral la causa v el efecto estdn interrela-
cionados. La seleceién se hasa en la con-
ducta acertada v en los hombres-monos
los comienzos del modo humano de vida
denendieron tanto de la ecanacidad loco-
motriz heredada como de las técnicas
aprendidas de uso de instrumentos. El
suceso del nuevo modo de vida basado

(1) Cfr. Cuénot. C.: "Teilhard de Chardin et les
philosophies™, La Table Ronde, juin 1955,

(2y Engels, F.: “Humanizacion deél mono por el
trabajo', en apéndice a THaléctica de la matn-
raleza, trad. de A. ¥y M. Bunge, Ed. Problemas,
Bs, Alires, 1947,

(3) Washburn, S. L.: "Tools and Human Evolu-
tion™, Scientifie American, September 1960,
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en el uso de instrumentos cambid las
presiones de la seleccion en muchas par-
tes del cuerpo, particularmente en la
dentadura, las manos y el cerebro, asi
como en la pelvis. Pero debe tenerse
presente que la seleccién lo era para el
modo de vida en confunto”. Como se ve,
en términos mas filoséficos que los de
Washburn, lo que este sabio postula es
ni mas ni menos que el proceso dialéc-
tico de formacién de la especie humana,
puesto que ocurre gue con un punto de
vista debidamente dialéctico causa ¥y
efecto ya no estin separados sino, como
quiere el propio Washburn, “interrela-
cionados”.

Ahora bien, sélo el entusiasmo, en
parte justificado pero no en este caso,
puede llevar a un estudioso catdlico co-
mo Claude Cuénot a asociar la concep-
cién antropogenética de Teilhard de
Chardin al punto de vista marxista (v
también darwiniano, segiin se acaba de
consignar) en lo tocante a la importan-
cia del esfuerzo, es decir, del trabajo,
en la evolucién hacia la humanidad v
en la evolucibn humana propiamente
dicha. En efecto, si Cuénot escribe que
“Karl Marx ha podido actuar sobre el
humanismo ingénito del Padre, esa vo-
luntad bien arraigada de valorizar el
esfuerzo humano” (4), en cambio en la
copios’sima obra de Teilhard de Char-
din no es posible hallar ninguna expli-
cacién clara del papel que ha desempe-
flado y desempefia atin el trabajo en el
desarrollo de la naturaleza fisica v so-
cial del hombre. Teilhard de Chardin se
limita a dar por sentado que el hombre
es Homo faber asi como también se li-
mita a dar por sentado que es Homo
sapiens. No explica la influencia de su
condicién fabril sobre su estructura ana-
témica ni especula en las consecuencias
de una y otra sobre su transformacién
psiquica, o sea, sobre la adquisicién de
a que tal vez es la mayor singularidad
le nuestra especie: la capacidad simbo-
ica. Teilhard de Chardin no llega en
1inglin momento a una definicién sufi-
siente (suficientemente filos6fica) de la
naturaleza humana. O bien se reduce al
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punto de vista anatomico, explicable por
el género de los estudios que le ocupa-
ron mas profesionalmente; y entonces
hombre es para él sinénimo de forma
fisica humana. O bien pasa a un punto
de vista resueltamente metafisico ¥y maés
o menos mistico en que el hombre se
define por su espiritu inmortal. En cual-
quier caso, siempre ve al hombre como
“un fenomeno privilegiado”, tal como
afirma en su famoso escrito sobre
“L‘Esprit de la Terre”: “El hombre pen-
sante, considerado generalmente como
una “irregularidad” del Universo, es
precisamente uno de esos fendomenos
privilegiados en que se revela a nues-
tra observacion, con un grado de inten-
sidad que lo hace inmediatamente apre-
hendible uno de los aspectos més gene-
rales del Cosmos"”. No tiene en cuenta
para nada las sabias palabras con que
su amigo el paleontélogo George Gay-
lord Simpson sintetiza lo que constituye
la base misma de 'una concepcién debi-
damente cientifica del hombre: “The si-
tuation is as badly misrepresented and
the lesson as poorly learned when man
is considered nothing but an accident as
when he is considered as the destined
crown of creation" (5).

El salto de lo puramente fisico a lo
metafisico, pasando por alto las singu-
laridades psico-sociales de la especie hu-
mana, tiene, por supuesto, tremendas
consecuencias cientfficas para una con-
cepcidon antropogenética. Asi, Teilhard
de Chardin parece incapaz de explicar
en términos racionales el fendmeno ca-
pital del progreso humano (en el cual
cree, sin embargo) y el estancamiento
de las formas biolégicas mas préximas
al género Homo, los monos antropoides.
En 1951, el sabio sacerdote escribia:
“cuanto més se observa la ripida con-
vergencia descubierta poco a poco por la
paleontologia entre el phvlum humano,
por una parte (prolongado tan abajo
como es posible hacia sus rafces) ¥y el

4y Cuénot, C., loc. cit.

(5) Simpson, G. G.: The Meaning of Ewvolution,
The MNew American Library, 1951,
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haz antropoide, por otra parte (seguido
hasta lo méas alto que es posible en sus
terminaciones mas avanzadas, por ejem-
plo los australopitecos), mas se conven-
ce uno de que, para saltar de uno a otro,
el paso a dar (en determinado momento
favorable) no ha sido necesariamente
mayor, en amplitud, que el que corrien-
temente se observa o provoca, ante nues-
tros ojos, en las poblaciones animales o
vegetales actualmente vivas”. Y prosi-
gue: (6) “Con este criterio, lo que puede
haber de notable, o incluso de extraor-
dinario, en el fenémeno humano consi-
derado en su fuente, no seria exacta-
mente su mecanismo: una mera muta-
cion cromosémica! Sino las formidables
consecuencias resultantes de este salto
elemental”. Como se advierte con toda
nitidez, deja por completo de lado el
punto de vista que a falta de mejor
nombre tendremos provisionalmente que
llamar humanista, o sea, el punto de vis-
ta segin el cual el hombre es creacién
de si mismo. Para Teilhard de Chardin,
se trata de ‘una mera mutacién cromo-
somica” .. eso si: “con formidables con-
secuencias”. No se encuentra en esto
ninguna diferencia realmente de peso
entre la posicién de Teilhard de Chardin
v la de cualquier paleontdlogo, materia-
lista o no, exento de una visién dialéctica.
Se da por sentada la “especializacién ce-
rebral del género Homo y sin mas tra-
mites se procede a indicar, por ejemplo,
que a su “inteligencia creadora” debe el
hombre su subsistencia en la naturale-
za (7). Como esta “inteligencia creadora”
es una consecuencia estricta de la ma-
yor capacidad cerebral y a su vez la
mayor capacidad cerebral estd determi-
nada por la pura mutacién biolbgica, se
va a desembocar asi en un craso meca-
nicismo. De este modo, el autor que se
acaba de citar, M. Camille Arambourg,
cuyo pensamiento coincide en general
con el de Teilhard de Chardin (por mas
que no comparta la mistica de éste) lle-
ga a decir que “los progresos psiquicos
realizados en el curso de las etapas del
ramal humano son revelados por la su-

cesién v el perfeccionamiento de sus di-
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versas industrias”. Como estos progresos
psiquicos dependen directamente del
grado de desarrollo neurobiolégico, ha-
bria que llegar necesariamente a la con-
clusién de que la capacidad cerebral de-
termina el grado de perfeccionamiento
industrial. 8i se considera por un mo-
mento que en los tltimos doscientos
afios han tenido lugar dos revoluciones
tecnolégicas (paleotécnica y neotéenica,
segiin la nomenclatura ya clasica de Pa-
trick Geddes) cuyas consecuencias psi-
cologicas vy sociales han sido inmensas,
en tanto que en el mismo lapso no se
ha producido —segtin lo corroboran to-
dos los estudios anatdmicos— ningin
cambio en la capacidad cerebral del
hombre, resulta facilmente desmentida,
esta demasiado sencilla explicacién me-
canicista de la evolucién industrial. Pues
si, por ejemplo, el paso de la industria
chelense a la achelense fue promovido
por una “variation progressive du volu-
me cérébral”, como dirfa Arambourg, el
paso en la Inglaterra del siglo XVIII de
la produccién artesanal a la industria
paleotécnica también habria estado fun-
dado en un fenémeno del mismo tipo...
del cual no hay en ninguna parte cons-
tancia. Y nadie, por mucha importancia
que se atribuya a los cambios tecnols-
gicos aparentemente tan leves que se
encuentran en las sucesivas industrjas
del paleolitico inferior, podrd dudar de
que el trinsito del artesanado a la pro-
duccion mecanica en gran escala es por
lo menos un fendémeno tecnoldgico tan
importante como un refinamiento en el
tallado de los “coups de poing”.

Investigadores como el P. Teilhard
de Chardin o su compatriota Camille
Arambourg, estrictamente formados en
ciencias biolégicas, parecen incapaces de
rebasar ciertos planteamientos propios

(6} WVide: “La structure phylétiqgue du groupe hu-
main®, en Annales de Paléontologle, t. XXXVII,
reproducide en L'Apparition de FPHomme, sc-
gundo volumeén de las Oeuvres de P. Teilhard
de Chardin publicadas por Editions du Seuil
(Faris, 1956).

(7) Arambourg, C.: La Genése de I'Humanité, Pres-
ses Universitaires, Parls, 1955, pag. 112,
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de esas disciplinas, validos en el campo
de ellas (que incluye al hombre, en la
medida que el hombre es pura y sim-
plemente una parte de la naturaleza)
pero ineficaces una vez que se entra en
el terreno de la sociedad y la cultura
humanas. Las investigaciones de paleo-
antropologia fisica no bastan para expli-
car la evolucién cultural. Antes bien: la
evolucién cultural contribuye a explicar
el desarrollo de la forma humana y la
“paralizacién” somatica y psiquica de los
sub-hominideos. La nocién de hipertelia,
es decir el exceso de evolueidn biolégica
especializada, domina —y con justicia,
puesto que la corrobora un gran namero
de cuadros filogenéticos— el pensamien-
to paleontolégico moderno. Pero la pa-
leoantropologia no puede ser, no debe
ser, un simple compartimiento de la pa-
leontologia, una paleontologia humana
entendida con estrechez en cuanto a lo
de humana. Cuando lo es, se tiende ne-
cesariamente a afirmaciones del tipo si-
guiente: “wuna gran ley paleontoldgica
nos ensefia que el exceso de especializa-
cién —en este caso, en el hombre, la es-
pecializacion cerebral— después de ha-
ber favorecido el desarrollo de una es-
pecie ¥ su pululacidén, lleva finalmente
a su desaparicién definitiva"” (8). Se
compara entonces el destino del hombre
sobre la tierra con el de los descomuna-
les lagartos de fines del mesozoico... ¥
asi se hace mala literatura y peor cien-
cia (9), “En la época de nuestros abue-
los —ha escrito JuliAn Huxley— hasta
los bidlogos tenian una concepcién res-
tringida del proceso evolutivo. Para co-
menzar, tendian a volver la vista hacia
atras, a pensar en términos de los orige-
nes de las actuales estructuras y no en
las tendencias continuas (continuing
trends) y su posible futuro” (10). Las
ideas de “nuestros abuelos” todavia en-
cuentran, por desgracia, un amplio eco
entre los hombres de ciencia; v =i es
cierto que Teilhard de Chardin, por su
parte, tratd de hacer oidos sordos a ellas,
s6lo lo consiguié mediante un portento-

50 andamiaje metafisico-mistico. Pero,
fuera de atribuirle un alma inmortal y

HUMANA 143

por lo tanto un puesto privilegiado en
el universo, el gran sabio catdlico siguid,
en el fondo, tratando la evolucién hu-
mana como si se tratara de la de un
grupo subhominideo.

Al trasponer el umbral mismo de su
numanidad, el hombre llegaba al exceso
hipertélico como especie animal. Si se
tiene en cuenta que es perfectamente
licito afirmar que el hombre carece de
instintos, préacticamente (11), y que el
instinto es la manifestacion propia del
psiquismo animal, se comprenderd que
al menos en un sentido cabe sostener
que el surgimiento del Homo, sapiens y
faber a un mismo tiempo, acarred su
extincion como especie propiamente bio-
l6gica, como forma viva explicable des-
de el solo punto de vista de la historia
natural. Desde la aurora del pleistoceno,
y siempre crecientemente, el hombre
orienta su evolucién y, procediendo asi,
asume cada vez mas su papel propio en
la naturaleza, que consiste en “ser el
instrumento de mas evoluciéon en este
planeta” (12). Esta concepcion debida-
mente evolutiva de la naturaleza huma-
na permite comprender por fin ciertos
problemas con que tropiezan una y otra
vez tanto prehistoriadores como psicd-
logos, socidlogos v especialistas en esté-
tica. Por ejemplo, el de la vigencia ac-
tual del arte paleolitico o, para decirlo
con madas claridad, el fenémeno que re-
presenta que obras cuya antigiliedad se
caleula en un promedio de unos veinte
mil afios tengan todavia significacién
estética para nosotros y susciten emo-
cién estética en nosotros.

En una carta fechada en New York

{B) Arambourg, op. cit, pag. 127.

{9) WVéase, por ejemplo, lo que escribe Arthur Koes-
tier en su obra El rastro del dinosaurio (trad.
de A. J. Weiss, Emecé, Bs. As., 1957

{10) Huxley, J.: “Man's Place and Role in Nature-',
en su volumeén de¢ ensavos MNew Bottles for
New Wine, Nueva York, 1957, pig. 41.

(11) Cfr. Ashley Montagu: “The Future of Man",
en su volumen de ensayos Man in Proecess,
MNueva York, 1962, pag. 28.

(12) Huxley, J., op. cit., pdg. 58,
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el 2 de febrero de 1953, el Padre Teil-
hard de Chardin iba a dar, justamente,
en este asunto. El escribia: “En ciencia
parece evidente que la investigacién esta
(v debe tornarse) cada vez mas compro-
metida en la medida en que se revela
, operacion biolégicamente evolutiva y
nos sirve (segin la frase de Thiébaut)
“alimentos” absolutamente nuevos. En-
tonces, me pregunto, es posible que el
Arte represente en lo Humano un do-
minio estancado (para-o extra-evolutivo)
0 una especie de atmésfera inmévil en
torno de la humanizacién? Si el hombre
cambia, como estd demostrado, por el
avance de la co-reflexion, ;cémo no cam-
biarfa el arte en alguna cosa que lo
nace progresiva y secretamente ultrahu-
mano? He aqui un problema muy pro-
fundo: ;“El arte es de naturaleza o tiene
una funcién evolutiva?"” Por analogia
con la ciencia, estoy persuadido de que
corresponde responder que si, pero no
nallo cémo definir claramente el ele-
mento creciente (el aditivo, la “drift”)
bajo las pulsaciones histéricas de la
creacion artistica. Lo “Verdadero” au-

menta innegablemente con el tiempo.

Imposible que lo “Bello” no haga otro
tanto si el mundo esti orginicamente
ligado sobre si mismo. Pero, dénde ¥y
como?” (13),

Ahora bien, que el arte desempefie
una funcién evolutiva parece cosa cler-
ta. Los trabajos del Abbé Henri Breuil
¥ otros arquedélogos contemporianeos de-
jan fuera de toda duda razonable que,
por ejemplo, los ciervos y bisontes de
grutas como Lascaux, Altamira vy Les
Eyzies desempefiaron en el tiempo de
su factura una funeidén mégica vy, por lo
tanto, social. Son obras que concretan en
forma estética la conciencia de la hu-
manidad en una etapa de su evolucidn,
del mismo modo que la concretan la
novela realista en el siglo XIX y el cine
en la sociedad actual. Evidentemente,
como concreciones de la conciencia hu-
mana en su evolucidn, las obras de arte
son, al mismo tiempo, un factor en esta
evoluciéon. Y son obras que en conjunto
aparecen como parte integrante del pro-

PASADO Y PRESENTE

ceso evolutivo en la medida que, al mo-
delar estéticamente los contenidos de
la conciencia humana en fases determi-
nadas de su desarrollo, reflejan la pau-
latina dilatacién de las fronteras de la
conciencia. Pero aqui sélo se trata, para
recurrir a la distincién de Teilhard de
Chardin, de “lo verdadero” en el arte, es
decir, del contenido artistico. “Lo bello”
del arte, o sea, la forma, se mantiene
intacto a través de los milenios. La Ve
nus de Lespugue nos conmueve tanto
como una escultura de Henry Moore.
“Lo bello"” del arte es lo que el hombre
quisiera “verdadero” en cuanto a su na-
turaleza, es decir, algo que trascienda
del tiempo y asi devuelva el hombre al
sosiego, a la intemporalidad, del paraiso
perdido al perder su animalidad. “Lo
bello” del arte es, desde este punto de
vista, el mejor testimonio del origen ani-
mal de nuestra especie, puesto que es
siempre evidencia de nostalgia, de la nos-
talgia de la quietud perdida al atravesar
la humanidad el umbral mismo de lo
propiamente humano, esto es, al empe-
zar a hacerse humanidad (14).

Se comprende, pues, que no cabe es-
perar una evolucion de “lo bello”, del
incentivo psicolégico que lleva a modelar
y perpetuar la experiencia vivida junto
con el deseo. El arte es trabajo destina-
do a rechazar el trabajo, ese requisito
primordial de la evolucién humana. Es
trabajo destinado a rechazar la evolu-
cibn humana aungue recurra necesaria-
mente a los sucesivos contenidos de esta
evoluciédn v asi contribuya, por otra
parte, a ella.

No debe entenderse, empero, que ese
rechazo de lo humano se lleve a cabo en
términos inhumanos o extrahumanos. To-
do arte es forma simbdlica y si el tra-
bajo es el requisito primordial de la
evoluciéon humana, la capacidad de sim-
holizar constituye la exclusiva humana
por excelencia en cada etapa de evolu-

{13} Teilhard de Chardin, P.: Nouvelles lettres de
vovage, pp. 153 -154, Grasset, Parfs, 1957.

{143 Cfr. Revol, E, L.: “El arie como inmortalidad™,
La Nacién, Bs. As., mayo de 1951.
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cibn de la humanidad. Pero aqui, si-
guiendo las indicaciones de los especia-
listas en estética, conviene dejar bien en
claro una diferencia bdsica existente
entre lo que para simplificar podemos
llamar simbolo conceptual (v.g., la pala-
bra “silla”) v el simbolo estético, o sea,
el objeto silla con “un color y una for
ma que provocan ciertas sensaciones
gque pueden ser agradables o desagrada
bles”, de modo que el objeto “se con-
vierte en el simbolo para determinados
sentimientos” (15). De modo, pues, que
el simbolo estético es simbolo de algo
especifico, de cosas y estados psicoldogi-
cos determinados que, mediante un pro-
ceso de modelacion, se aspira a perpe-
tuar, Sin embargo, este mismo afan de
- preservacién de lo perecedero, hasta de
lo fugaz, no habria sido posible ya en
el Homo sapiens foseilis (al que se re-
montan las primeras muestras indiscu-
tibles de arte en el aurifiaciense) sin
una previa estructuracion de la expe-
riencia colectiva mediante un sistema de
simbolos conceptuales méis o menos coms-
plejo. Este afan de preservacion de lo
perecedero se liga —;cémo podria du-
darse de ello?— con la aparicion del sen-
tido de la muerte, de la ausencia que se
vuelve definitiva. Al respecto, resulta
de un notable interés lo que Wolfgang
Kohler consigna en su clisico estudio
sobre “la psicologia de los chimpancés:
“En més de una ocasién comprobé que
la desaparicién momentinea (o perma-
nente) de un animal enfermo (o agoni-
zante) tiene poco efecto sobre el resto...
¥y si un animal enfermo muere aislado
en su cuarto, no cabe esperar ninguan
signo de tristeza o de que se lo eche de
menos... Sin lugar a dudas, su interés
de hoy en un fruto que enterraron ayer
es mayor que el gue sienten por un

(15) Vide: Read, H.: The Forms of Things Un-
known, Faber and Faber, Londres, 1960; asi-
mismo, Langer, 5. K.: Feeling and Form, Scrib-
ner's, Nueva York, 1953,

(16) Kihler, W.: The Mentality of Apes, Penguin
Books, 1957, pég. 241,
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miembro del grupo que estaba allf ayer y
que hoy no sale ya méas de su cuarto”
(15), Sabemos, en tanto, que ya en una
forma pre o para-Sapiens del género
Homo, en el Homo neanderthalensis, se
practica el culto de los muertos, demos-
trado, por ejemplo, por el enterramien-
to artificial del ecrineo ntmero 1 de
Monte Circeo (17).

Ahora bien, este sentido de la muer-
te que estd en la misma base de todo
sentido religioso asi como de la. expe-
riencia propiamente estética habria sido
imposible sin un sistema simbdélico que
diera una continuidad a la experiencia
de la vida y, en primer término, a la
experiencia del trabajo. Todavia tiene
hoy amplia vigencia entre antropdlaogos
la definicién del hombre como animal
que usa instrumentos. Sin embargo, des-
de los estudios de Wolfgang Kdhler so-
bre la mentalidad de los chimpancés nos
consta que estos antropoides son capa-
ces de idear ocasionalmente instrumen-
tos que les sirvan para llevar a cabo
tareas. Basindose justamente en las in-
vestigaciones de Kohler, el antropélogo
norteamericano Leslie A. White ha mos-
trado en un magistral ensayo (18) cémo
aquel criterio vigente desde los tiempos
de Benjamin Franklin segin el cual lo
humano se define por la capacidad para
el uso y la fabricacion de herramientas
no basta para diferenciar del todo al
hombre de sus primos antropoides. Co-
mo escribe White, “se plantea natural-
mente la cuestion de por qué los monos
no tienen una cultura, por lo menos una
cultura material. ;Por qué ocurre que el
uso de instrumentos no es entre los an-
tropoides un fenémeno acumulativo ¥
progrecivo, tal como es en la humani-
dad?” A este interrogante, el- propio
White da la respuesta bésica: “la expe-

{17y Blanc, A. C.: “Some Evidence for the Ideolo-
gies of Early Man”, in Soclal Life of Early
Man, edited by Sherwood L. Washburn, Viking
Fund Publications in Anthropology, ndm. 31,
MNueva York, 1961, pdg. 119 y ss.

(18) White, L. A.: “On the Use of Tools by Pri-
mates™, en su obra The Sclence of Cualture,
MNueva York, 1949, pég. 40 ¥ ss.
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riencia instrumental (tool-experience)
en el antropoide constituye una serie de
episodios inconexos”. Esto hace imposi-
ble una evolucién tecnolégica entre los
antropoides, por mas que ellos sean ca-
paces de inventar, una y otra vez, las
herramientas que les permitiran solucio-
nar los problemas del momento. Se pue-
de decir, por lo tanto: los antropoides,
capaces de idear y elaborar instru-
mentos, son incapaces del concep-
to de “instrumento”, del “instrumen-
to"” como simbolo. “Fue —escribe Whi-
te— la introduccién de s*mbolos, de sim-
bolos formados por palabras, en el pro-
ceso instrumental (tool-process) lo que
transformd la conducta instrumental del
antropoide en la conducta instrumental
humana”. En el antropoide, la herra-
mienta sélo sirve para resolver, en un
momento dado, un problema determina-
do. Prolonga momentaneamente el cuer-
po del animal. El instrumental humano
prolonga permanentemente la naturale-
za del hombre aunque este ser humano
especifico no tenga, en este momento,
necesidad para nada de un martillo, una
lanza... o una computadora electrdnica.
El sfmbolo “instrumento” se halla en la
base mismo de toda la cultura material
humana vy el hombre advierte la posibi-
lidad de instrumentos en todas partes,
va previendo instrumentos para todos
los usos. Esta capacidad. propiamente
humana es resumida por el, arquedlogo
Kenneth P. Qakley en los siguientes tér-
minos sucintos v certeros: “Man can see
a tool in a formless lump of stone” (19).

Es licito, por consiguiente, concebir
las fases decisivas de la evolucién hu-
mana en la siguiente forma: la marcha
bipeda liberd las manos e hizo posible
un aprovechamiento inicial y titubeante,
esporiadico, de herramientas; un aprove-
chamiento muy rudimentario, muy pro-
ximo del que hoy puede observarse en-
tre los antropoidesz. Posiblemente nues-
tros antepasados no habrian superado en
medida considerable el estadio de la tec-
nologia ocasional de no haber sido por
la introduccién del uso del fuego. La
prehistoria africana ensefia, por lo me-
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nos a la altura actual de las investiga-
ciones, que el uso de instrumentos es
anterior al del fuego. El uso del fuego,
primero mediante la conservacién del
generado por causas naturales y luego
del obtenido artificialmente mediante la
percusion de pedernales, debe haber
ejercido una influencia decisiva en el
desarrollo de la psiquis humana y, por
lo tanto, de la sociabilidad humana.
Pues la dificultad para obtener fuego
impuso la necesidad de conservarlo y
eché las bases de un sentido de la tra-
dicién, contribuyendo asi a estabilizar y
regularizar la gregariedad humana. “El
uso del fuego —escribe K. P. Oakley—
extendid grandemente los horizontes del
hombre, no soélo fisicamente en el senti-
do de medio ambiente, sino también
emocionalmente, pues fogoén (hearth) es
casi sinénimo de hogar (home)”. Este
incipiente sentido de la tradicion y este
acrecentamiento de la sociabilidad se re-
flejardn directamente en el perfecciona-
miento del instrumental litico del hom-
bre primitivo, al permitir la fijacién
—mediante simbolos— del conocimiento
tecnolégico, del “know how", facilitando
4l mismo tiempo —de nuevo mediante
simbolos— el intercambio de ideas que
llevaria eventualmente a un enrigueci-
miento del instrumental mediante la in-
novacién, mediante la invencién de nue-
vas herramientas.

“Nudus et inermis"”, conforme a las
palabras de Lucrecio, constituyen la de-
finicién cldsica de la situacién del hom-
bre primitivo. Pero esta desnudez y esta
indefensién sélo tienen realidad cuando
se compara lo exiguo del armamento
natural aparente de nuestra especie con,
por ejemplo, las zarpas o los colmillos
de los felinos. En efecto, la especie
humana posee un armamento natural
interno que, determinado justamente por
su carencia de defensas bioldgicas exte-
riores, asegura v desde un comienzo
asegurd su predominio en la naturaleza.

19y Oakley, K. P.: “On Man's Use of Fire, with
Comments on Tool-Making and Hunting™ en
Washburn, The Social Life, etc., pig. 176 v ss.
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“El hombre es biolégicamente, tanto
en lo estructural como en lo men-
tal, el animal mas plastico y adap-
table que exista (21). MAis adn: podria
hablarse con todo derecho de un cons-
tante aumento de plasticidad y adap-
tabilidad de la especie humana. El hom-
bre es siempre, segin la inmejorable
expresién de Nietzsche, “el animal no
fijado" o, si se prefiere, con una desig-
nacién mas reciente, “en proceso”. “El
ritmo de cambio cultural —escribe Ash-
ley Montagu— depende de miltiples con-
diciones diferentes, pero la condicién in-
dispensable y necesaria para la produc-
cibn de cambio cultural es la irritabili-
dad producida por el estimulo de nuevas
experiencias” (22). Esto dicho, resulta
importante destacar que el constante al-
macenaje de simbolos que lleva a cabo
el hombre como individuo y como miem-
bro de una comunidad es el factor de-
terminante del criterio para juzgar la
novedad de las experiencias. Sin sistema
simhélico, se caeria en un nimero prac-
ticamente fijo de experiencias: la ausen-
cia de conceptos previos impediria que
nuevos preceptos dieran lugar a nuevos
conceptos y originaran as' respuestas
apropiadas para cada nueva situacion
que se plantea. M. Pierre Grapin des-
taca como el hombre es la linica espe-
cie en la que “se encuentran simulté-
neamente, en relacién, el cerebro desa-
rrollado, la mano v la fonacién articula-
da, es decir, constituvendo “rasgos re-
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lacionales, o sea, que hacen que el ser
dotado de ellos sea particularmente apto
para una vida de relaciones, relaciones
con el medio, relaciones con los seme-
jantes, ¥ que =e desarrollan y afianzan
por el ejercicio mismo de estas relacio-
nes”. Habla, pues, M. Grapin de "una
aptitud inigualada para la vida de rela-
ciones” (23) en la especie humana; y aqui,
una vez apuntada la importancia del
trabajo, primero, v luego la de los sim-
bolos en la constitucion y el desarrollo
dé la especie humana, ya es pocible
coincidir, al menos en sus lineas gene-
rales, con el pensamiento de Teilhard
de Chardin, que prevé una humanidad
que llegari “a formar un solo sistema
orginico, de dimensiones planetarias,
sobre una Tierra ya no sdlo cultivada
sino también industrializada™ (24).

ENRIQUE LUIS REVOL.

Cordoba, mavo de 1963.

(200 OQakley, op. cit., pég. 183.

(21} Ashley Montagu: *“The Sociobiology of Man",
Man In Process, pag. 18.

{22y Ashley Montagu: Op. cit.,, pig. 24.

(23) Grapin, Pierre: “Anthropogenése et Relation™,
en: Institut d'Etudes des Relations Humaines:
L’évolution humaine. - Spéclation et Relation,
Flammarion, Paris, 1957, pég. 177 ¥y ss.

L'Apparition, e€te.,, péd-

(24) Teilhard de Chardin:

gina 168,



PROPUESTA PARA UNA DESCR
ESCRITOR REACCIONARIO

D_

Las Memorias publicadas poco antes de
morir por Manuel GAalvez tienen no sélo
un valor de pintoresco testimonio de una
época sino que muestran, algo pldicamen-
te por cierto, algunos recovecos de su obra.
Se recupera en los comentarios parte del
sentido que acompafia sus numerosas no-
velas ¥ se Integra el espectro de los obje-
tivos perseguidos por Gélvez como escritor.
Las novelas, desde luego, hablan por sl solas
¥ se bastan para explicarnos a quien las en-
gendrd pero todo eso que a partir de ellas
comprendemos ¥ podriamos racionalizar nos
es ahora iluminado y corroborado por Ilos
recuerdos del propio autor. Las Memorias
abrevian el camino ¥ ayudan a formular
mas réapidamente las sintesis respecto de
dichas ‘significaciones; al mismo tiempo, po-
demos concluir gque pocas veces se ha pre-
sentado en la historia de Ila literatura el
caso de un margen tan escaso entre las
comstrucciones literarias de un escritor y sus
puntos de partida ideolégicos; pocas veces
se ha visto con mas nitidez —irritante tras-
posicién muchas veces— coémo las ideas que
guian la accidn ¥y el pensamiento de un
hombre pueden reflejarse en sus obras de
ficciébn o, mejor dicho, que poco pueden ha-
ber sido modificadas tales ideas por el mo-
vimiento de creacidon sobre el que necesaria-

mente se articula una novela. Esa extraor-
dinaria coherencia, si bien facilita los ana-
lisis,
hablando. Sirve, en cambio, como punto de

dista de ser un mérito artisticamente

partida para caracterizar o tipificar una acti-
tud de escritor que Galvez no detenta con
exclusividad pero que en olros aparece mas
encubierta o disfrazada. Me refiero al escri-
tor reaccionario cuyos perfiles funcionales

trataré de wmarcar seflalando también cud-
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les pueden ser los encubrimientos y los dis-
fraces. Trataré de determinar emn qué con-
siste el reaccicnarismo de un escritor, qué
elementos son los que pone en movimiento
para que lo podamos considerar asi, con una
calificacién de Innegable sustancia ideols-
glca.

Antes de cntrar de lleno en el obhjeto de
este trabajo, conviene declr, aunque sea lige-
ramente obvio por conocido, que esta vincu-
lacién que pretendemos hacer entre lo ideo-
logico ¥y lo literario es peligrosa y de dell-
rada formacidn. El escritor reaccionario
constifuye ciertamente una especie pero esa
certidumbre se diluye cuando llega el mo-
mento de fijar el concepto o de describir
sus connotaciones; la dificultad comienza
apenas percibimos el problema y aceptamos
un punto de partida a desarrollar; me refie-
ro al margen, mds 0 menos escaso, mMAs o0
menos extendido, que existe entre las estruc-
turas mentales de un hombre, el orden de
sus ideas e inssrcién en el mundo ¥ las cons-
trucciones literarias que propone. Por otra
parte, no vale casi la pena recordar gue ca-
da vez que se intenta asediar el hecho lite-
rario desde el dngulo ideolégico se suscita
una discusién que es va casi erénica en la
historia de la problemitica literaria. Se sue-
le argumentar, con frecuencia e indignacién,
que la literatura es el reino de la libertad
¥ por lo tanto de la verdad y que es abu-
sive e interesado calificar una obra con la
terminologia proveniente de la lucha ideo-
l6gica. Se dice gue Dostoievsky, monarquico
y reaccionario, configuré una obra de pro-
fundo sentido humanco en la que las ideas
provenientes de esa adhesién tuvieron esca-
sa 0 ninguna incidencia. La obra subsume
todas las debilidades del hombre que la con-
cibe ¥ se plantea en un nivel en el que poco
tienen gue wver los lastres gue condicionan
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las definiciones politicas o filloséficas. A par-
tir del caso tan claro de Dostolevsky en que
el margen es amplisimo (y habria que ver
hasta gué punto realmente) se suceden las
generalizaciones: toda obra de un escritor es
incontaminada, debe uno olvidar quien Ila
escribid, transmite un profundo sentido hu-
mano, no puede ser examinada mediante
conceptos de naturaleza ideologica. La gene-
ralizacién se apoya en un concepto de orden
artistico absoluto: Dostolevsky es un gran
artista, en todo gran artista se producen
lag trasmutaciones, lo que se llama litera-
tura estd compuesto solamente de los gran-
des artistas y, en los grandes artistas, sea
cual fuere su conformacién mental prelimi-
nar, aparecen problemas humanos conside-
rados en su méaxima universalidad, en su
verdad mas honda y trasmisible.

Pero ni Dostolevsky estd tan lejos de su
ideclogia, ni muchos grandes escritores des-
defian lo ideolégico concreto, ni la gran lite-
ratura se constituye mas alld de lo ideold-
gleo politico, ni los casos tan extremos y bri-
llantes como el de Dostolevsky comprenden
toda la literatura. Por otra parte, muchos
escritores que por diversas razones expresan
bien en un determinado momento a un cler-
to plblico trampean con la universalidad:
aparentan moverse en las napas profundas
de la humanidad pero en realldad trasmi-
ten tramitaciones Ideoldgicas no muy diff-
cilmente clasificables. En suma, pues, aun-
que sigue siendo delicado como terreno, no
resulta extravagante encarar o definir la l-
teratura persigulendo pautas gue pueden ser
definidas en lo ideolégico aungue, por cier-
to, cabe hacer distinclones que no invall-
den el hecho literario mismo. En ese sen-
tido, poras frases bastardn pues es ¥a un
lugar comitin que el dmbito de la literatura
€8 un Ambito transformado, donde el mate-
rial es operado de su carga conceptual e
Impone significaciones més completas o al-
canzantes que las originarias; por lo tanto,
en nada se dafla la percepcién de la rele-
vancia de lo que Dostoievsky ha podido de-
cir si se alude a los problemas politicos de
gue se ha valido v que indudablemente de-
bié haber enfocado con el criterio que le
marcaba su formacién y sus ideas; median-
te tales .extraordinarios efectos, Dostoievsky,
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lo vemos bien claro, ha trasmutado la ma.
teria ideoldogica primaria ¥ ha englobado a
quienes tedricamente podian no estar de
acuerdo con sus soluciones, no les ha mos-
trado las ventajas de tales soluciones sinc
otra cosa mas, procedente de su galvanismo
artistico. En él, pues, el margen entre lat
ideas y la expresion literaria de que habla-
bamos arriba es consagrada ¥ notoriamente
grande lo cual nos permite concluir que
cuanto mds grande sea mas costoso ser?
descubrir al idedlogo en el escritor; sl, en
cambio, tomamos a Gailvez como punto de
partida es porque la unidad entre sus crea-
clones ¥y sus ideas es muy considerable 3
eso facilita el reglsiro de la actitud que
necesitamos delimitar y configurar; pero n
en uno nl en otro caso, el mayor o menot
margen es lo que define lo reaccionario ¢
lo humanista; simplemente, en el segundc
caso, cuando el margen es pequefio, son mdis
rdpidamente asequibles uno u otro cardcter
mientras que en el primero, a causa de la
formidable tensién que aumenta la .distan-
cia, es mds dificil o acaso imposible.

Lo reaccionario, ¥ es el momento de acla-
rarlo, debe ser entendido como una actitud
que aparece en el momento de la relacidn
autor-lector ¥ que logra tergiversarla, dete-
riorarla, Inutilizarla al modificar desde muy
adentro las funciones gue cumple cada uno
de ambos términos. Esto es posible, por cler-
to, s6lo si se acepta que el lector es un
elemento de creacién indispensable, que es
quien, mediante su movilidad, justifica Ia
existencia de la obra como tal: la actitud
reaccionaria interviene para reducir al lec-
tor con lo cual el ciclo no se completa ¥
la obra resulta una imperfeccién, la nega-
cion de su posibilidad de sentido integral.
Pero lo reaccionario es una actitud que en-
cuentra donde insertarse ¥ es esta actitud
lo que tenemos que tratar de precisar; no
es simplemente aquello en lo que se In-
serta. Esta distincién es también de la ma-
yvor importancia pues tiende a dellmitar sig-
nificaciones habituales de los términos que
estamos empleando. Rastrearemos aqui, vuel-
vo a repetirlo, s6lo una actitud que aparece
encarnada en clertos contenidos: no son és-
tos, en sus alcances puramente ideolégicos,
lo que definen aquélla. Se ve, por lo tanto,
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lo complejo del problema pues tenemos que
manejar un término de estructura y valo-
racién ideolégica sin considerarlo a partir
de elementos ideoléglcos preelsos que, se-
glin creemos, no bastan para determinarlo.
De tal modo, podemos reconocer que, pese
a que maneja preocupaciones que conside-
radas aisladamente pueden ser vistas poli-
tica y filoséficamente como reacclonarias,
Dostolevsky no es un escritor reaccionario;
serfa simplificante, exterior ¥ abusivo con-
slderarlo asf: su violencia artistica es tan
grande, su espontaneidad frente a lo que
é] mismo ha desencadenado es tan Inva-
sora que el lector, de una manera u otra,
es penetrado, se realiza al serle suministra-
da la posibilidad de actuar frente a la obra
¥ €l mismo se modifica pues ha sido capaz
de extraer de si respuestas que no esperaba
ni suponia. Pero los contenidos, considera-
dos abstractamente, pueden ser clasificados
desde un dngulo politico-filoséfico, no sélo
los que maneja Dostolevsky sino también
Gilvez; ese registro nos vuelve a enredar
la cuestidn porque en ciertas obras los de
Giédlvez aparecen como de iagquierda mien-
tras que los de Dostolevsky son claramen-
te de derecha ¥, sin embargo, Gdlvez es un
escritor reaccionaric mientras que el nove-
lista ruso no lo es. Estd claro que nos refe-
rimos a los materiales concretos que, ellos
i, pueden ser examinados en su calidad
de tales; ahora debemos ver cémo juega
respecto de ellos esa actitud que estamos
persigulendo ¥ que denominamos “reaccio-
mnarismo".

Una cosa, en consecuencia, es un escri-
tor de derecha y otra un escritor reacciona-
rio. Acaso esta manera de decir este con-
cepto provoque sobresaltos; sin embargo, no
es més que la consecuencia de argumentos
expuestos anteriormente. Vale la pena ela-
borar el matiz porque la cémoda simplifi-
cacidn de términos tan utilizados favorece
un equivoco pernicioso, a saber que solemos
rechazar mecdnicamente o aceptar décilmen-
te algo que calificamos por lo exterior de-
jando de lado la actitud de base que en
definitiva es lo que decide el cardcter de
una obra. Un escritor de derecha, pues, es
un hombre que trabaja con materiales con-
ceretos correspondlentes a una mentalidad fi-
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losdfico-politica gque proviene de sectores so-
ciales que la han elaborado para su super-
vivencia y defensa contra la marea histérica.
Este escritor se vale de ese material porque
51 por un lado se protege en él, por otro
no podria manejar uno diferente; en lo que
escribe procura atender a la defensa de un
mundo concebido seglin una cierta ideologia
y trasmite esos propdsitos més o menaos flui-
damente, con mayor o menor propuesta con-
clente. El escritor reaccionario, en cambio
se da en una instancia indirecta, a través
de una actitud que resulta de una elabora-
cién literaria ¥y por la cual la defensa de
los contenidos no considera para nada las
reglas del juego esencial de la comunica-
cién. Clertos escritores de derecha pueden,
contrariamente, haber conslderado las re-
glas del juegn; pueden, en la medida en
que no se sobrepasaron a las relaciones que
engendra el hecho literario, lograr una co-
municacién que supere la inicial intencién
ideol6gica; pueden haber movilizado, pese
a las limitaciones del punto de partida,
resortes que hagan encontrar excepcional-
mente al lector consigo mismo en la medi-
da en que han logrado hacer resonar bisi-
cas ¥ elementales preocupaciones humanas
que pueden darse mas alld de la ideologia,
por lo menos en determinada época. Los
ejemplos son numerosos ¥ corresponden a
grandes escritores; podemos mencionar a
Faulkner, podemos recordar a Proust, po-
demos hablar, inclusive, de Balzac en quien
la humanizacién, pese a sus primarias in-
tenciones derechistas, llega hasta una idea
de la lucha de clases ¥ una suerte de
opeién contra su propla clase. Estas excep-
clones célebres no contradicen, no obstante,
que por lo general los escritores derechistas
son también reacclonarios ¥ aun que es casi
necesario que lo sean en virtud de la cobe-
rencia que guarda un sistema de eleccién
de material de trabajo con la actitud em-

pleada para la elaboracién. Lo particular,
la excepcién, estd dado porque la instancia
literaria interfiere en los propdsitos inicia-
les; seglin la intensidad con gque se viva,
puede llegar a modificar las sujeciones ¥
liberar al escritor del artefacto concebido
por él mismo para la defensa lanzdindolo a
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un campo donde la comunicaclién con los
hombres sea factible.

La densidad de la construccién literaria,
las transformaciones inherentes al Ambito,
marcan la distancia gque puede haber entre
un escritor de derecha ¥y su caracter reac-
clonario. ;C6mo determinar esa distancia?
{Como, en suma, encontrar a través de la
aceptacion de una propuesta que a wveces
sentimos como brillante y muy humana, los
residuos reaccionarios de un escritor? No es
fécil porque la gran literatura es como un
velo que se tiende respecto de la realidad,
aungue la ilumina por otra parte, ¥ que
nosotros aceptamos de buen grado. Nos su-
mergimos en los apéndices espirituales gue
emergen de la obra literaria, nos baflamos
en esas ondas resonantes que nos satisfa-
cen, nos inquietan ¥ nos ayudan a compren-
der aspectos de nuestra propia vida y del
confuso mundo que nos atrapa, todo lo cual
nos mueve a aceptar lo que nos es dicho
o Insinuado, aunque a wveces subsistan pun-
titas de un rechazo que estd jugando en el
borde de la aceptacién. La literatura, la
gran literatura, lo tapa todo ¥ no consegui-
mos ver lo gque a veces realmente se ocul-
ta: una mano maestra puede hacernos creer
que asistimos al nacimiento de una delicia
¥ sin embargo puede no estar naciendo tal
delicla sinoc algo que blen visto nos resul-
taria repugnante. (Como lo podemos deter-
minar? ¢Cémo podemos restringir la posi-
bilidad del engaio? (Cémo podemos saber
sl eso que nos suspende de admiracién esta
convocando fuerzas primarias nuestras a pe-
sar de que maneja ideas gque nos agreden,
ese material tiene un inmenso poder de
trascenderlo y englobarnos o simplemente
si el escritor que se atreve a trabajar con
posee una capacidad que le sirve tan sdlo
para engafiarnos? Porque el escritor es so-
bre todo un astuto que se plantea su tarea
desde el comienzo contando con su habili-
dad de engano, es decir de imaginacién.
Clertos escritores pueden movilizar esa con-
dicién necesaria para envolvernos, para ha-
cernos entrar en sus ideas preliminares sin
ceder ni un 4apice de ellas; nos las presen-
mismas y mosotros creemos por un momen-
tan de un modo tal que parecen no ser las
to que estdbamos engafiados y que gracias
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a esa providencial lectura un mundo nos
ha sido revelado; el tiempo termina por
descubrir la invariabilidad de quien nos pro-
puso encantadoras versiones de sus creen-
cias; advertimos que para nada nos tuvo
en cuenta, que en nada se vinculdé con nues-
tra elemental necesidad de enriguecimiento,
que para nada tuvo en cuenta nuestra capa-
cidad de creacién. Otros escritores derivan
por el lado de la seduccion: nos sumergen
en nubes de fertilidad, nos liman, nos acu-
nan, nos facilitan una suerte de especula-
cion de nuestras escondidas ansias de deco-
ro v reposo, nos enlogquecen halagando nues-
tra capacidad de sortilegio gracias a la ma-
gia de los ritmos ¥y los tonos que saben
emplear; (¥ qué podemos hacer frente a
tan eficaz proceso de ablandamiento sino
integrarnos ¥y aceptar que comulgamos todos
en la trascendencia gque provee la litera-
tura? También la distancia, el tiempo y el
tragico vivir de nuestra situacién aflojan
el embrujo ¥ aparece la tela real que se
replegaba detrds. Estdn también los escri-
tores que enunclan universales y parecen
manejarse exclusivamente con ellos, como sl
las ideas concretas y precisas no fueran
asunto a tener en cuenta, como si no guar-
daran relacién con lo que quieren decir:
trampas en las que se suele caer, cierta pre-
disposicién mediante, trampas que consisten
en manejarse como si fuera con hechos con
lo que en realidad deberian ser consecuen-
cias a extraer del manejo de los hechos.
La existencia en distinto grado de cada una
de estas circunstancias dificulta el deslinde
de los espaclos que existen entre una con-
formacién derechista y una actitud reaccio-
naria; cuesta llegar al fondo de la cuestidn
¥, las mas de las veces, en procura de una
definicién rdpida, no conclufmos el andlisis,
nos manejamos con elementos puramente
descriptivos v de contenido que en sf{ mis-
mos no bastan para configurar el esecritor
reaccionario. Deberfamos desmontar las as-
tucias, las seducciones y las trampas, una
a una, para llegar al meollo. En ciertos ca-
sos, nos encontrarfamos con lo irreductible-
mente reaccionario, con esa coherencia en-
tre la posicién de derecha y la actitud que

parece fatalmente ligada; en otros, no lo

conseguiriamos encontrar, verfamos que el
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escritor se ha trascendido, que nos tiende
una mano y en esa vinculacién nos enri-
quecemos de su torturante experiencia.

Por eso, facilita mucho las cosas partir
de un escritor tan claro como Gdlvez para
tratar de describir los rasgos que configu-
ran el escritor reaccionario. Veremos si lo
que suscita puede constituirse en una base
suficiente para la caracterizacién que per-
seguimos. Tomaremos una sola pista, pro-
porcionada explicitamente en sus Memorias,
sin hacer un andlisis exhaustivo de ninguna
de sus obras de ficcién y confiando en que
la unida@l estrecha gque sefialdbamos entre
pensamiento ¥y elaboracién literaria nos auto-
riza a valernos de sus propias declaraciones.
Al hablar de El solar de la raza, Manuel
Gélvez recuerda haber sido cdlidamente elo-
glado por Unamuno. Segifin él, ello se debe
a la fidelidad de su descripcién del espiritu
espafiol. Unamuno lo confirma en sus intui-
ciones principales y, a partir del espal-
darazo, redescubre eficaces mecanismos que
empleé ¥ que constituyen el secreto de su
logro. Explica, en consecuencia, que su éxi-
to se debe a lo que ha sabido ver en el
espiritu espafiol, pero si se observa un po-
co quedard bien claro que se jacta més de
su agudeza ¥ de su habilidad que de una
capacidad dindmica de percepcién: eso que
ve en la sustancia espafiola no es sino una
proyeccién de lc que lleva dentro de sf des-
de antes de ponerse a eseribir, no infalible-
mente lo que es Espafia. |Y es tan simple
la traslacién! Se reduce a inventariar ele-
mentos fisicamente evidentes y a carpgarlos
de un contenldo que reside en su persona.
Pero no se equivoca al jactarse de habilidad
o agudeza aunque designe esas cualidades
como capacidad de penetracién; su agudeza
consiste en trasladar lo que presenta como
rasgos de un develamiento muy hondo al
campo relvindicativo que nada tiene por el
momento que ver con una labor de calado
en el modo de ser de un pueblo; esos ele-
mentos que describe ¥ que estdn ahi, como
formando parte de Espafia, le sirven para
recuperar una forma de wvida, un estilo
compacto, que hace valer polémicamente
contra enemigos ideolégicos. Esta alegre ¥
pequefla mala fe no obstante no es lo fun-
damental; mucho més lleno de consecuen-
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cias es un tono que trasmite invasoramen-
te ¥ cuya compacidad se apoya en un doble
manejo: por una parte, trasunta una segu-
ridad sin huecos acerca de la universalidad
de los elementos considerados que no pue-
den ser discutidos ni retaceados, que no
pueden ser recortados porque simplemente
son; por otra, no desconfia ni por un ins-
tante —y lo declara expresamente— de ha-
per logrado la exacta expresion de tales
elementos por él captados. Ese tono se ma-
nifiesta, ¥ asf es reconocido formalmente,
con arrogancia y satisfaccién puesto que le
permite sentir que ha conseguido deecir cé-
mo es la realidad de la que se ocupa: la
ha descubierto y la ha mostrado y entre
uno y otro momento no existe ningin abis-
mo sino una fuerte coherencia. Obtenido es-
te resultado, Gdlvez se instala en él y se
afirma en su solidez porque dirige los re-
sultados de su investigacién contra quienes
pueden no apreciar el tipo de forma de
ser de la realidad por é! descubierto v que
presenta como el esencial o el dnico posi-
ble; existe también gente para la cual la
determinacién de la realidad no se detiene
en el fmpetu cognositivo sino que puede
traer como consecuencia o resultante una
modificacién, nc necesariamente la confir-
macion de las proplas ideas; esta gente re-
sulta agredida por la satisfecha redondez
del como es, aun admitiendo que Gdlvez lo
haya visto todo ¥ en todos sus planos. Asu-
me el papel del realista que ha derrotado
al iluso: Espafia es esto ¥ no lo que Ud.
deseaba que fuera; abofetea al iluso descar-
tdndole lo que él considera sus fantasias,
recortdndole hasta sus ndcleos irreductibles
el sentido de los actos de un pueblo al des-
cribirlo como habiéndole descubierto su mé-
dula esenclal. Su realismo se apoya en una
fe en el testimonio pues lo que trasmite es
lo que es, lo cual condiciona una idea de la
literatura que, dentro de estos limites, no
debe ni puede sobrepasar ese estadio de
enunciada y triunfante verdad. Pero la lite-
ratura no es sdlo la posibilidad de bien
aprehender la realidad y expresar luego la
aprehensién dentro de las exigencias y las
técnicas del testimonio; también es otras
cosas, un conjunto de etapas gue deben in-
tegrarse ¥ con las que hay que cumplir pa-
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Ia no desvirtuarla, para no utilizarla sino
para realizarla: iuego de un reconocimiento
de la realidad debe venir un juicio que la
vincule con la wvida del hombre, la propues-
te de su modificacion o la claridad sobre
lo que desde el punto de vista de la wvida
del hombre no estaba nfitido en ella. Cum-
plir con ese julecio es lo que puede proyec-
tar a la literatura fuera del marco de lo
que se supone que es la realidad y lanzar-
la hacia la persecucion de una realidad mas
completa; es eso lo que se conoce por la
trascendencia de la literatura; admitir gue
eso es parte de su funecidn es un antidoto
contra presuntuosas posesiones del mundo
que se esgrimen contra la aventura del des-
cubrimiento. Gélvez, ¥ a través de su aplau-
g0 también Unamuno, se irrita contra los
que describirfan de otra forma la Espafia del
1900: tieme la certeza de haberse movido
dentro de lo que es real pero en el fondo
no ha hecho otra cosa que invocarse orgu-
llosamente, no ha pasado de reflejarse pro-
tegido en su homogéneo desdén de toda mo-
vilidad, de toda posibilidad de wariante. Pero
en esta estratificacién GAalvez no se ha limi-
tado a ejercitar su arrogancia porque si; se
ha movilizado contra enemigos, ya lo diji-
mos; especialmente contra quienes, a través
de una interpretacibn de Espafia, podian
constituirse en antagonistas de su ideologia;
al afirmar tal cantidad de wvalores, al im-
buir la afirmacién de un tono de infalibili-
dad impermeable, no experimenta dicha ideo-
logia, que es la de su grupo, no arriesga
la universalidad que supone connatural a
los valores que preconiza.

En este punto se inserta la posibilidad
de una descripecién del escritor reaccionario;
la conducta que manifiesta lo que escribe
nos permite inferir algunos rasgos que su-
mariamente voy a clasificar. En primer lu-
gar, escritor reaccionario es aquél que me
excluye, es decir que me aisla en mi situa-
cibn o, peor todavia, en mi condleibn: me
quedo solo ¥ un poco como apestado o into-
cable al leer sus obras porgue él no deja
en ningin momento de estar en lo suyo
sin tender ninglin puente, salvo el que yo
decline de mis exigencias para plegarme dé-
cilmente a las suvas: no crea un wvinculo
entre mis exigencias y las suvas: excluye
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las mias ¥ me condena por seguirlas con-
servando. En segundo lugar, los valores que
maneja me son enrostrados desde lo alto,
como un conjurce que emite la jerarquia y
gque tiende a hacerme advertir enconada-
mente mi marginalidad, que tiende a inmo-
vilizarme en la respetuosa admisién. En ter-
cer lugar, procede a partir de un conjunto
de creencias previas sobre la realidad, fir-
memente arraigadas, inmdviles, rechazando la
posibilidad de experimentarlas, el rlesgo de
tener que cambiarlas: hay algo que el escri-
tor reaccionario sabe de antes, desde siem-
pre ¥y sobre su sablduria girard como para
destruir los argumentos de quienes no es-
tdn en esa posesién. Finalmente, escribe co-
mo una forma de confirmar, no de exponer
su idea anterior; en busca de la confirma-
ciébn organiza sus medios expresivos ¥y obtie-
ne asfi la unidad férrea del tono que culmi-
na su edificio ¥ que le Infunde la eficacia,
elemento gque medula los alcances de su
objetivo.

El escritor reaccionarioc construye un so-
lido ariete contra el lector sobre esos cua-
tro pilares; la resultante es una presencia
que se quiere de naturaleza moral puesto
que se configura como critica y afirmativa;
y en la aplomada utilizacién de esas cuatro
pautas, que deben ser ubicadas en los tex-
tos ¥ no en otra parte, consiste toda la mo-
ral que esgrime y de la cual se vanagloria.
Pero pese a su contingencia y su marcado
cardcter asistematico, la moral existe en la
obra del escritor reaciconario; es precisamen-
te la consistencia con que se manifiesta lo
que revela su estructura que no es de fuer-
za sino de debilidad, de defensa, de temor
en la medida en que los contenidos que la
comprenden estin congelados y nunca por
consecuencia scn puestos a prueba. Porgue
si la vida sobrepasa toda esquematizacion y
su historia muestra que si a algo puede
reducirse es a un dinamismo cuyas expresio-
nes tratamos infinitamente de aprehender,
icomo puede la literatura ponerse al servi-
cio de una moral que exige la detencion del
movimiento? jcudl es esta moral gue para
afirmarse mnecesita derrotar, como si no hu-
biese ¥a mads posibilidad de enriguecer lo
que tenemos, de mejorar lo que sabemos?
Es una moral que nos propone gue renun-
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clemos a contener y reducir lo que nos traba
v nos impide hacer de la existencia una tie-
rra de generosidad, que nos pide gue con-
sideremos para siempre la vida como una
dificil coyunda que no se podria tolerar sl
no se la acepta sin las condiciones que vie-
nen fijadas desde las alturas de un tono
sin grietas ni contemplaciones. Vemos, en-
tonces, que Ilo gue caracteriza al escritor
reaccionario tiene su traduccién a los hechos
morales: no se trata, como se ve, de que
la moral proviene de una generalizacién ¥y
la pide, de una mera decision individual.
El escritor reaccionario estd instalado en
plena lurha y sutilmente se define. Estamos,
en consecuencla, tratando de obtener ins-
trumentos para situarle y situarnos fren-
te a é&L

Vamos a considerar un poco mas de-
talladamente los rasgos indicados mas arril-
ba. Rasgos que aparecen juntos o alsla-
dos pero necesariamente en la obra, no
fuera de ella, no en el Ambito personal del
autor, no en el orden de Ilo gue sabemos
que es su ldeologia formulada; si logramos
configurar los cuatro rasgos como definido-
res de la condicién reaccionaria, su aplica-
cién a toda obra a examinar, pero mds que
eso el rastreo en esa obra de tales rasgos,
es lo gque nos permitird la calificacién, des-
contados los desmontes de las capas pura-
mente literarias que describimos hace un
par de parrafos. No obstante, no propongo
un nuevo método de censura por via de la
simplificacion a cuatro términos; no estoy
diciendo “para saber si un escritor es reac-
cionario basta con ver si en su obra hay
alguno de estos elementos o los cuatro jun-
tos”, sino que estoy tratando de aproximar-
me a un concepto que tenga por un lado
alcances ideoldgicos en la medida en gque
la actitud tiende a trascender y a gravitar;
por otro, puntos de apoyo en conductas lite-
rarias concretas. Si ese concepto termina
por adquirir fcrma puede acaso ayudar a
futuras precisiones, a una exactitud que per-
mita, al mismo tiempo, adquirir claridad so-
bre lo que es ¥ debe ser el escritor no reac-
clonario, es decir humanista.

Consideremos el primer elemento: “el es-
critor reaccionario me excluye, aislindome
en mi situacién”. ¥o, lector, miembro inte-
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grante del ciclo que constituye una obra
completa, deberia ser convocado por el li-
bro para terminar de darle sentldo; vo es-
toy solo ¥ aislado ¥ espero que la obra me
venga, pero el escritor reaccionario no me
hace salir de mi aislamiento comunicando-
se commigo en un plano de humanidad uni-
versal que me reconozca como destinatario
de lo que escribe; no le interesa llegar a
ese campo comin a ambos y participado
por los dos en el cual sin dejar de ser él
guien es ¥ yo quien soy podemos compartir
los dos un mecanismo, una clave, un descu-
brimiento que permita un enriquecimiento
¥ una apertura, no que favorezca mi per-
manencia en la cerrazin. Si no desea ha-
cerme salir de mi soledad, si, por el con-
trario, me la recalca ¥ acentia esgrimiendo
recursos que me fijan en lo que soy ¥ no
me crean un puente calido hacia él, es que,
simplemente me rechaza; dicho en otras pa-
labras, el no levantarme en esa fulgurante
salida gue sélo puede proporcionar el ve-
hiculo artfstico, el no hacerme salir de mi
mismo, el no movilizarme hacia una regién
que slendo aferradamente de los dos no es
de ninguno en particular, todo eso significa
que se prefiere en lugar de preferir una
eventual ¥ esporddica y aun Imperfecta co-
municacion. ¥ comunicarse es aceptar una
posibilidad de modificacién en tanto en el
contacto con el otro algo nuestro se dispone
a perder homogeneldad. Rechaza entonces
¥ condena la modificacién al excluirme ¥
dejarme solo; al excluirme expresa su te-
mor a un cambio que seguramente presiente
como inevitable y catastréfico pero que es
la consecuencia natural del hecho literario.
Por lo tanto, no cumple con la principal
funcién del escribir, no cumple con lo que
da sentido a esa actividad utilizando, en
cambio, la literatura como forma del terror.
Su objetivo ya no es s6lo excluirme sino in-
timidarme, someterme e invalidarme. Falta
ahora determinar de qué forma el escritor
reaccionario procede para ejecutar este modo
de linchamlilento del lector. Fuera de los al-
cances del andlisis particular, las formas
mas universales de su conducta estdin indi-
cadas por los tres rasgos que complemen-
tan el cuadro arriba presentado.

Veamos ahora el segundo elemento: "“el
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escritor reacclonario me enrostra wvalores
desde lo alto”. En una primera instancia y
puesto que maneja valores que sabe gque no
formula en un terreno de accesibilidad para
guienes no los comparten, el escritor reac-
cionario parece sincero y vallente: parece
afrontar los riesgos de definir una adhesién
que sospecha que rebotard en mi y no le
importa. Pero la capacidad de definici6n es
aparente, pues presenta los valores como
para obligarme a aceptarlos o rechazarlos,
no para proponerlos v realzarlos de modo
que resulten triunfantes luego de una expe-
rimentacion. Es claro que su brusquedad no
afecta mi libertad, que queda Iintacta, pero
ocurre que, como lector, busco también otra
cosa cuyo sentido no es mi preservacion; el
lector no persigue el convencimiento ni la
confirmacidn que se originan en la intocabi-
lidad de la jerarguia, tampoco su autocon-
vencimiento ni su autoconfirmacion sino
una rigueza que salga de la obra; el libro
deberia rodearme, meterse en mi, trasmitir-
me algo, producirme cambios como resulta-
do de la marcha de un mecanismo que se
ponga en funcionamiento desde mi interior,
no como consecuencia de mi debilidad o mi
humillacién. Como sefialé, el escritor reac-
clonario parece nitido porgue suele ser vio-
lento; pero el lector no le importa en la
ejecucion de su fuerza salvo para lograr un
sentimiento: no convoca a una empresa co-
min mediante la violencia sino que la em-
plea para que el lector acate lo que para él
vale en la vida. Recuérdese el tono de Mon-
therlant, por ejemplo, ¥ se advertird que
la fuerza produce como resultado una heri-
da en la intimidad del lector porque le re-
cuerda su miseria, alude a la escasa impor-
tancia soclal en la que yace anegado al des-
tacarse en su jerarquia, al hablar desde la
altura, es decir al instalarse con tanta gra-
cia y prepotencia en el derecho de enros-
trarle esa seguridad frente a la cual pre-
tende que se incline. Pero, ;de ddnde extrae
esa idea de su jerarquia? Indudablemente
de la funcién que desempefia, del servicio
gue cumple dentro de un orden; es el or-
den lo que lo aprovisiona de jerarquia re-
llenando de esa cualidad su instrumento de

escritor. Traslada el papel que debe cumplir
dentro del orden, ¥ termina por ecreer que
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ser escritor es un nivel fundamental, que
estd en la clspide, por lo cual se dirige a
mi en tanto lector mo desde una especial-
mente desarrollada facultad de inteligirme
sino desde esa articulada Iimportancia que
slente como la base o el legitimo punto de
partida para dictaminar, para juzgar, para
rodear con fosos sus lluminaciones, para in-
dignarse sl lo critican o se le resisten, para
pensar que no lo entienden si no lo aceptan.
Puesto que estd en la punta del edificio so-
cial, puesto que es la expresién mds espiri-
tual ¥y alta que puede producir un organis-
mo social, iquién puede exigirle que exami-
ne los valores a que adhiere? Movido por
esa creencla se limita a transferirla a sus
escritos en los cuales la unidad entre jerar-
quifa ¥ seguridad se precipita sobre el lector
que necesariamente debe sentirse marcado en
su insignificancia pero no extraido de su
soledad.

Veamos el tercer elemento: “el escritor
reacclonario parte de un conjunto de creen-
clas previas sobre la realidad". Pareciera
que antes de entrar en el mundo de la or-
ganizacién concreta de la obra tuviera ya
concluidos los elementos que luego maneja-
rd; no se trata de pensarlo todo primero ¥
escribirlo Iuego como una versidn, sino que
en el escritor reaccilonario el proceso de la
realizacion literaria no cambia nada en las
estructuras formales establecidas previamen-
te. ¥ si asi procede es porque no tolera la
incertidumbre; si no se le da en su interior
un rigido cafiamazo de ideas fuertemente
consolidadas se siente incémodo hasta el
punto de gue vaclla, trastabilla, puede creer
que se le escapa la realidad. La realidad es
para él slempre algo anterior, nunca lo que
nos envuelve ahora; por lo tanto, su fuerza
de conviccidon procede de un exacto conoci-
miento ¥ manejo de las lineas mentales ¥
el tipo de wvalores que va a seguir o defen-
der. La falta de seguridad sobre los moldes
anteriores le quita pusto a la realidad: el
tiempo es su enemigo pernicioso ¥ su forma
de combatirlo consiste en afrontarlo con algo
va determinado; no podria soportar la idea
de que los esquemas en los que basa su
fuerza son permeables ¥ no incorruptibles:;
no puede considerar sino como peligrosos
nuevos elementos que aparecen de pronto,
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situaciones insélitas, debilidades inesperadas
como las que relata Gide en cuanto a la
modificacién que hacen del escritor sus per-
sonajes creados, valores desconocidos o rTe-
clentemente abominados, tede lo eual, sin
embargo, podria enriquecerlo o ampliar sus
perspectivas (Pero cudl es esa versién de
una realidad prellminar? Sdélo diremos de
ella que estd articulada en torno a una cla-
sificacién de wvalores que son més sd6lidos
en la medida en que son menos expuestos
vy menos discutidos ¥y presentados como
abarcadores de la médxima generalidad. Des-
de luego, cuando se dice “el escritor reac-
clonario” no se gquiere iIndicar que exista
s0lo uno; por lo tanto, hay que seflalar que
su creencia viene matizindose o adaptindo-
se a las necesidades de su lucha; no es que
un escrifor como Mallea sea diferente de
Gdlvez; es simplemente més pldastico o maés
cauto ¥y tiene el tino de aceptar que esos
valores, cuya consistencia persiste totalmen-
te en su interior y cuya confirmacién sigue
persiguiendo como en los viejos tlempos,
tienen cierta relatividad, no son tan defini-
tivamente esenciales y comprensivos de toda
posibilidad humana de apropiacién y filoss-
fica de comprensién; tolera (o toleran) esta
variante siempre que venga como consecuen-
cla de una presion que procede de una je-
rarquia que previamente, también, aceptan
como superior a la propla pero nunca de
algo que se haya originado fuera del siste-
ma. Para ejemplificar recordamos la noto-
ria negativa de Borges al marxismo: es lo
gue viene de afuera ¥ que blen podria ayu-
darlo a ver mas (gnoseologica y metafisica-
mente) u otras cosas; su plasticidad inte-
lectual, su dinamismo, consisten sélo en co-
rregir su Kierkegaard con su Scheler pero
nada que conmueva desde otra parte sus
perplejidades o le proponga nuevas respues-
tas.

Por udltimo, consideremos la cuarta pro-
posicién: “lo que escribe no es més que un
conjunto de medios confirmatorios de su
idea preliminar”. Este aspecto ofrece el
punto de penetracién a los otros porque es
la formalizacién material del cardcter reac-
cionario, es la expresibn que viene a com-
pletar un sistema, es la palabra que se
organiza para Teallzar la eficacia ¥ mos-
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trar la coherencla Indispensable. Es normal
que sea asi: como estd tan seguro de que la
realidad se comporta segln valores, de gque
no podria explicdrsela de otro modo, como
plensa que los que €l tiene aprehendidos son
los mejores ¥ puesto que para seguir con-
trolando los ha encapsulado, con lo cual
evita cualquier deterioro de su compacidad,
todo lo que escriba sera de Indole confir-
matoria, a lo sumo una gama amplia de
argumentos que tienden a probar, todos,
simplemente, que tiene razdm. Lo novelesco,
en escritores como Galvez, por ejemplo, es-
tard constituido por las vieisitudes que por
debajo de los episodios interesantes pueden
correr las creencias previas, y todo el pro-
ceso serd coronado por el triunfo final, vale
decir de aquelle de lo cual se parti6. Los
medios expresivos girardn técnicamente en
torno de los previos que debe confirmar y
la literatura, como 4&Ambito, desaparecera,
pues no serd mas que un conjunto de for-
mulas, con sus varlantes, arregladas para
una finalldad que s6lo legitimamente puede
cumplirse si resulta de una conjugacién en
la que no sufra destierro ninglin elemento
primordial del hecho Hterario. De este mo-
do, a través de esta coherencia de la que
tan orgulloso estd, el escritor reaccionario
elimina la experimentacién de unoe mismo
que es para el escritor la literatura, en la
cual se sabe quizd cémo se entra pero no
como se saldrd; él quiere la victoria, quiere
ser resplandeciente, quiere que la palabra
no lo altere, que no se le extravie el co-
mando supremo, Pero ese tipo de triunfo
no puede ser apetecido por el escritor, salvo
gque tenga una actitud reaccionaria, debe re-
nunciar a €l y despojarse, entregarse a las
scmbras porque escribir no es otra cosa que
un tanteo en el vacio, una marcha irregular
¥ angustiosa en la cual si hay evidencias
vienen siempre después; escribir exige acep-
tar que lo que se quiso afirmar puede des
moronarse ¥ que puede sobrevenir algo me-
nos regulado y previsto, pero seguramente
méas profundo que se levanta por encima de
los objetivos como consagrando un dinamis-
mo esencial que, al mismo tlempo que enal-
tece al lector, le descubre al escritor la

auténtica contextura de su proyecto, lo que
realmente quiso decir.
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He sefialado méds arriba que la ubicacién
de estas cuatro instancias no eximia del
examen particular en cada caso. En el fon-
do, este andlisis tiende a una mera aproxi-
macién que exigiria més precisiones: descri-
bir una actitud que defiende una estructura
distinguiéndola de la estructura defendida
lleva a tanteos que a veces seguramente son
vacilaciones. Pero algo queda tal vez en pie:
existe el escritor reaccionario, su accién con-
gela la comunicacién y la lbertad, concibe

157

un mundo estdtico y concluido, niega el
tiempo, traslada a su oficio ¥ encarna en su
Jerarquia lo que proviene de su clase, yugu-
la la palabra a su necesidad de sometimien-
to y despotizacién. ¥ sefiala un camino,
aunque msas no sea, que un escritor huma-
nista, es decir un auténtico escritor, no
debe seguir.

NOE JITRIK



PARA EL ESTUDIO

DE LAS CLASES SUBALTERNAS

Entre las muchas sugerenclas estimulan-
tes contenidas en la obra de Antonio Grams-
cl, estd la de dedicar una mayor atencién al
estudio del mundo de las “clases subalter-
nas” que en el pasado. En afios recientes
varios estudiosos que realizan investigaclones
en un campo Gue estd entre la historia y la
sociologfa, se han Interesado cada vez mads
por este argumento. Tanto por la cantidad
de las Investigaciones emprendidas como
por la convergencia general de las ideas, se
puede hablar hey, al respecto, de una nueva
corriente en ia investigacién historiografica.
En este articulo me propongo dedicar mi
atencién a tal corriente y hacer algunas
breves consideraciones sobre sus implica-
ciomes.

En general, el conjunto de las investiga-
ciones a gque me refiero ha afrontado prin-
cipalmente dos problemas, que en realidad
son solamente dos aspectos de uno solo: el
de los movimientos revolucionarios v obreros
tipicos de Europa y el de los movimientos
de liberacidn nacional v social en las zonas
0 en los paises subdesarrollados.

(1) ALBERT MATHIEZ. La vie chere e le mouve-
1927.

ment social sous la Terreur, Faris,
(N.d.T.)
(2) C. E. LABROUSE, Esquisse do mouvement

des prix et des revenues eén France an XVIII
slecle, 2 volimenes, Paris, 1933; La crise de
I’economie francaise a la fin de I’Ancien Ré-
gime el au debut de la Revolution. Paris, 1943
MN.d.T.). De ambos libros ha sido editada en
castellano una amplia seleccion, Cfr. Fluctua-
ciones economicas e Historia social, Editorial
Tecnos, Madrid, 1962 (N.d.R.).

Un grupo de tales estudlos arranca del
andlisis de la Revolucién Francesa: ellos se
inspiran en la obra de Mathiez (y en par-
ticular en el estudio, verdadera obra de pre-
cursor, sobre El alto costg de la vida y las
luchas sociales bajo el terror) (1), en el ani-
lisis de Ernest Labrousse sobre el trasfondo
econdmico de las revoluciones de 1789 v de
los afinos sucesivos en Francia (2), pero so-
bre todo en los trabajos de Georges Lefeb-
vre (3) gue por primera vez reconocid y for-
mulé este especifico problema de investiga-
clones: “determinar con precisién cudles
podrifan ser las necesidades, los Intereses,
los sentimientos y sobre todo el contenido
mental de las clases pnpulares. ¥ sin em-
bargo en ésto reside verdaderamente el pro-
blema esencial de la historia soclal”. (4)

Las obras fundamentales de Lefebvre so-
bre los campesinos del Norte durante la
Revolucién, sobre el “gran terror” de 1789
y sobre otros argumentos, constituven el

punto de partida de muchos trabajos suce-
slvos, en particular del amplio estudio de
Albert Soboul sobre los sansculottes pari-

(3) GEORGES LEFEBVRE, Les paysans du Nord
pendant la Revolutlon Francalse, Paris, 1924;
nueva edicién, Bari, Laterza, 1959 (N.d.T.).
De este autor, Fondo de Cultura Econdmica
ha editade en su coleccién Breviarios La Re-
volucion Francesa (MN.d.E.).

(4) En italiamo en el texto. Hobsbawm cita de G.
LEFEBVRE, A. SOBOUL, G. E. RUDE, R. C.
COBB. Sanculotti e contadini nella Rivoluzio-
ne francese. Bari, Laterza, 1958, p. 11. WVéase
en esle volimen el interesante prefacio de
Armando Saitta (N.d.T.)
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slenses en el afio II (5), de los numerosos
estudios locales de Richard Cobb (6) y del
excelente ensayvo de Georges Rudé, The
Crowd in the French Revolution (7). Rudé
ha extendido el mismo tipo de andlisis, en
una serie de estudios particulares, a las re-
vueltas de Inglaterra del siglo XVIII. Todos
estos estudiosos pueden considerarse discipu-
los de Lefebvre, ¥ es interesante observar
que, si bien las obras mayores de Lefebvre
fueron publicadas en 1924 y al comienzo del
decenio 1930-1940, este grupo de jévenes in-
vestipadores no se formd en torno suyo sino
después de la segunda guerra mundial, mien-
tras sus obras no fueron recogidas ni vuel-
tas a publicar sino hasta 1950. Lo que Le-
febvre llama la “perspective d'en bas" ha
influenciado también claramente a otros es-
. tudiosos de los movimientos del Ochocien-
tos, cuyo punto de partida es, naturalmente,
la Revolucién Francesa. Un buen ejemplo de
tal género de investigaciones estd represen-
tado por la reclente coleccidn de estudios
dirigida por L. Chevalier sobre la epidemia
de cdlera de 1832. Esta coleccidén comprende
ensayos sobre Rusia ¥y sobre Inglaterra, ade-
més de Francia, y concentra deliberadamen-
te la atencion sobre los efectos del célera
sobre la mentalidad popular, sobre las reac-
clones sociales a la epidemia, sobre los “mo-
vimientos por el célera”, y sobre argumen-
tos andlogos.

El otro grupo fundamentai de estudios
toma cuerpo cen claridad de las investiga-
ciones sobre los problemas de las zonas co-
loniales ¥y semicoloniales; investigaciones
realizadas principalmente por antropdlogos
culturales, pero también por historiadores
interesados en el estudio de tales zonas. En
este campo los antropdlogos han sido més
activos, pero algunas de sus obras mas im-
portantes tienen un ortodoxo cardcter histo-

(5) ALBERT SOBOUL, Movimento popolare e rivo-
luzione borghese. I sanculotti parigini nell’anno
I, Bari, Laterza, 1959 (N.d.T.).

(6) R. COBB-G. E. RUDE, L'ultimo moto popo-
lare della Rivoluzione a Parigi: Le giornate di
germinale e pratile dell’anno III; Le glornate

di germinale dell’anno III nella zona de appro--

vvigionamento di Parigi. en el volumen citado
en nota 4 (N.d.T.).
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rico, aunque es necesario observar que se
trata de obras de historiadores cuya forma-
cibn ¥ cuyas concepciones marxistas los im-
pulsan a superar los limites de la historia
tradicional fundada en el Eurocentrismo.
Citemos a titulo de ejemplo, Shepperson v
Frice, que, en el volumen Independent Afri-
can (8) han realizade un estudico exhaustivo
de la sublevacién del Nyassaland de 1915,
que se puede considerar el primer trabajo
hecho en gran escala en torno a la prehis-
toria del nacionalismo africano, v el breve
articulo de Jeanbhesneaux sobre Les Heére-
sies Coloniales (9), gue es el producto del
interés que este autor siente por la historia
moderna de la china ¥y del Vietnam. Existe
ademds una vasta literatura, de caridcter an-
tropolégico, en torno a las tensiones politi-
cas en el interior de los sistemas tribales, a
la “destribalizacién” (por ejemplo para la
creaciébn de un proletariado minero en la
Rodhesia del Norte), a la sociologia de las
nuevas cludades del Africa Negra, v sobre
tedo en torno a los numerosos movimientos
sectarios ¥y milenaristas independientes que
constituyen una wvivaz caracteristica de 1a
historia contemporanea de los paises colo-
niales. The Trumpet Shall Sound (10} de
Peter Worsley representa el estudio mas sis-
tematico de una zona entera —Ilas Islas del
Pacifico— desde el punto de vista de esos
movimientos milenaristas modernos.

Si la Revolucién Francesa ¥ la moderna
antropologia cultural han dado la mayor con-
tribucion a la corriente cientifica de que se
trata, la presencia de otras, aunque menores,
Investigaciones independientes demuestra que
no nos ocupamos agui de un fendmeno que
pueda ser tUnicamente explicado en términos
de una discusién docta en campos de inda-
gaclén particularmente especializados. Ha ha-
bido en efecto un significative renacimiento,

(7Ty Oxford, 1959, Cfr. también GEORGES RUDE,
La composizione sociale delle insurrezioni pari-
gine dal 1789 al 1791; Prezzi, salari e moti
popolari a Parigi durante la Rivoluzione; G.
RUDE-A. SOBOUL, Tl “maximum® del salari
parigini ¢ 1 9 termidoro, ¢n el volimen cit.
eén la nota 4 (N.d.T.).

(8} Edimburgo, 1945.
{9y En “Recherches Internationales, n? 6, 1959,
{10y London, 1957.
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reconocido claramente en el Congreso Inter-
nacional de Cilenclas Histdricas de 1865, de
estudios concernientes a las sectas vy a las
herejias en la historia de Europa. Tal rena-
cimiento se presenta como algo més que la
mera continuacién de las tradicionales in-
vestigacliones de los mediocevalistas ¥y de los
estudiosos de comienzos de la época moder-
na. Aparecen en cambio evidentes las preo-
cupaciones politicas actuales, aun en el caso
en que tales obras sean menos evidentemen-
te politicas que el volumen de Norman
Chon, In Search of the Millennium (11) el gue
se pcupa exXxteriormente del quilinsmo medio-
eval, pero tiene como interés primordial la
blisqueda de antepasados presuntos a las
ideologias revoluclonarias modernas, hacia
las cuales el autor no oculta su hostilidad.
O mads todavia: es verdad que la sociologia
de las religlones es un argumento notable-
mente antiguo —si bien se ha desarrollado
muy vivamente en esta postguerra— pero
no es casual que los "Archivos de Sociologia
de las Religiones" recientemente fundados,
no solamente han publicado un fasciculo es-
pecial sobre Milenarismo y Mesianismo (con
ejemplos tomados de Brasil, la Mela-
nesia, Rusia la Toscana, el Congo, la
Reforma en Alemania, el medicevo, etc.)
sino ademds un fascifculo sobre Religiones
et Atheismes de Ia Classe Ouvriere, ¥ hayan
impreso también el estudic de Soboul sobre
los cultos populares durante la Revolucidén
Francesa. Una tercera linea de investigacién
de contornos hasta ahora menos precisos
—en Inglaterra estd todavia principalmente
en manos de escritores con intereses més
literarios que histéricos— ha desarrollado Te-
cientemente una tematica que est4d explicita
o Implicita en otras corrientes: el estudio de
las clases trabajadoras modernas y especial-
mente de la “cultura popular”. También en
este campo el tema de la investigacion no
es nuevo: el folklore (término nacido en el
Ochocientos) es un campo de estudios séli-
damente fundado. Es nuevo en cambio el
hecho de que los investigadores modernos
se concentran no tanto sobre los aspectos
tradicionales de la vida popular, como sobre
los modernos o en vias de transformaciéon, y

(en Inglaterra), més sobre la clase obrera
que sobre log campesinos. También en este
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caso el paralelismo con las reclentes tenden-
cias de los antropoélogos sociales es obvio.

Por eso nos parece evidente que estudio-
sos provenientes de diversos campos de espe-
cializacién —que &an de la antropologia, a
traves de la historia y la sociologia, hasta
la literatura— convergen en los altimos tiem-
pos en el estudio de un grupo especifico de
problemas: el problema de las transforma-
ciones sociales en general ¥ de las revolucio-
narias en partiecular; el problema de tales
transformaciones entre las clases subalternas
o (en los paises subdesarrollados o colonia-
les) enire los pueblos subalternos. Uno ¥
otro aspecto son ademds considerados, segin
la sugerencia de Lefebvre, en la ““perspecti-
ve d'en bas”. No se trata de una conver-
gencia inconciente: los antropélogos y los so-
ciélogos han hecho propias las sugerencias de
los historiadores (¥ viceversa), los historia-
dores de una época o de una zona, han he-
cho propias las sugerencias de los de otras
zonas o épocas. Y éste no es de ningtin modo
un fenémeno frecuente. (12)

El resultado .de estos desarrollos ha sido
ya extremadamente importante, sobre todo
entre los antropdlogos sociales. Desde hace
largo tiempo los antropdlogos soclales de las
universidades han conseguido notables éxi-
tos cientificos, y su disciplina es quizd aque-
lla entre las ciencias sociales que, después
de la economia y tal vez la lingiifstica, ha
adquirido el mayor nivel cientifico. Esto de-
riva casi clertamente del hecho que el
objeto de sus indagaciones —mormalmente
la pequefia tribu primitiva— los ha obligado
a conslderar “"las socledades” como un todo
¥ a indagar sus leyes de funcionamiento ¥y
de transformacién, mientras los historiado-
res o los sociblogos sufrfan (a excepcién de
los marxistas) la tentacién de ocuparse de
un aspecto parcial, arbitrariamente elegido,

{11} London, 1956.

{12y Permitiseme citar un ejemplo personal. El con-
tenidoe de mi libro Primitive Rebels fué prime-
raménte discutide en un séminario compuesto
preferentemente por antropdlogos, Sobre la ba-
s¢ de aguella discusion fué organizado otro se-
minario, compuesto, esta vez, por historiadores
dedicados al estudio del Orienté, adn cuando
¢l tema de mi libro se referia exclusivamente
a Europa.
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de su materia, o directamente de negar su
existencia objetiva. Sin embargo, sea por ra-
zones histéricas o por razones ideocl6gicas y
préicticas, la antropologia social tendia en
los decenios pasados, a desarrollar las pro-
plas teorfas como teorfas de un complejo
pero estdtico equilibrio. Las razones histori-
cas (13) eran gque muchas investigaciones
antropoldgicas conducidas sobre el terreno,
tenfan por objeto tribus aparentemente es-
taticas, o, para ser mas exactos, que los
principales problemas de administracién co-
lonial en torno de los cuales estos antropd-
logos eran consultados concernfan al modo
de gobernar tales tribus. La razén practica
era gue es mias fdecil construir una teoria
compleja desde el punto de vista estatico
gque del dindmico. Las razones ideolégicas
por las cuales se preferia desarrollar teorias
segin las cuales todas las Instituciones de
una sociedad tienden a perpetuar su sistema
social, son bastante evidentes.

Pero las tendencias actuales han revolu-
tionado los puntos de vista de los antropé-
logos. Mientras antes ellos concentraban su
atencién sobre los pueblos menos tocados
por la influencia de la economia moderna y
de la sociedad capitalista, o sobre aquellos
(como los Pleles Rojas) gque demostraban
resistir con méds fuerza tales influencias,
ahora se dirigen al estudio de los pueblos
méas profundamente transformados por el
imperialismo. No es causal que las zonas
mineras de la Rhodesia ¥ de la Uni6én suda-
fricana hayan constitufdo el objeto de los
més interesantes investigaciones antropolégi-
cas de esta postguerra. Si precedentemente
(seglin la escuela funcionalista) se concen-
traba la atencién para mostrar cémo todas
las Instituciones de una sociedad servian

(13} Segin el anilisis de Peter Worsley en el Con-
greso Mundial de Sociologia de Stressa (Italia).

(14} Dada la ausencia de documentos escritos con-
tempordneos al pasado de la soctedad sin es-
critura, se dedujo la imposibilidad de hacer su
historia. Los testimonios histéricos gue adn
sobreviven —las tradiciones, los mitos, las lis-
tas genealdgicas, etc.—, no podia ser conside-
rados testimonios histéricos, sino solamente co-
mo cosas que tienen vna funcidm actual en la
sociedad existente, y sin duda hablan sido dis-
torsionados ¥y reconstruidos a tal fin. Dentro
de ciertos limites esto es verdad, pero el pro-
blema es que los ‘“‘funcionalistas” rechazaban
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al fin de hacerla estable —hasta el punto
que resultaba dificil comprender cdmo una
socledad pudiera desarrollarse, tan poderosos
eran los mecanismos aptos a corregir cual-
quier desviacién del status quo— hoy se han
advertido las intimas contradicciones o con-
flictos que tienden a romper el equilibrio
de las sociedades y que constituyen el me-
canismo interno para su evolucidn. Como
consecuencia natural, los antropdlogos que,
en el periodo cldsico del funcionalismo, eran
completamente no - historiadores, o decidida-
mente antihistoriadores, han redescublerto
hoy la historia (14). Es verdad, ademas, que
hay una marcada tendencia a incorporar
las fuerzas revolucionarias reclentemente
descubiertas, en el viejo andlisis del equili-
brio estatico; estudiosos ecomo Max Gluck-
man ¥ V. W. Turner (15) sostienen que una
socledad no puede ser tratada como “un mo-
delo estdtico, un campedén armonioso”: ellos
agregan que “un sistema social es un campo
de fuerza en el cual tendencias centrifugas
¥ centripetas se oponen las unas a las otras,
¥ cuya capacidad de mantenerse deriva de
los propios conflictos socialmente converti-
dos™; que los conflictos son “uno de los
modos de integracién de los grupos”, ¥ que
la hostilidad entre los grupos “es una forma
de equilibrio social” (16). Pero es ya un re-
volucionario paso adelante el considerar los
conflictos sociales inherentes a las socieda-
des como un heche fundamental; y hay an-
tropélogos —muy alejados del marxismo—
que llegan hasta negar que la tendencia a
la conservacidén sea necesariamente la domi-
nante. “Pocas, o ninguna de las sociedades
que una investigacion sobre el lugar nos
perinite estudiar —sostiene Leach (el cual ha
trabajado sobre todo en el Asia del Sud Este)

todo intento de interpretar histdricamente este
material por cierto diffeil debido al hecho que
no estaban interesados en la evolucidn hists-
rica. y

(15) Cfr. M. GLUCKMAN, Rituals of Rebellion in
South - East Africa, 1952 W. TURNER, Schism
and Contlnulty in an African Society, 1957,

(16} Estas posiciones fueron brillantemente discuti-
das y criticadas por W. F. WERTHEIM en
¢l Congresc de Siressa, en su comunicacidn
Society as a Composite of Conflicting Valoe
Systems.
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muestran una marcada tendencia a la esta-
bilidad”. “Sl el ritual es a veces um meca-
nismo de integracidén, se podria con la mis-
ma frecuencia sostener que es un mecanismo
de desintegracién”. (17).

Me he ocupado en primer lugar de las
repercusiones de las nuevas tendencias entre
los antropdlogos, porque son ellos gquienes
apitan el problema del conflicto en su forma
mas general, es decir en la forma en que
existe —al menos en estado embrionario—
en toda socledad humana caracterizada por
la existencia de contradiccliones internas; lo
que qulere decir —como finalmente comien-
zan a comprender también los antropélogos
no marxistas— en todas las sociedades. Estd
claro que la mayor parte de los estudios
sobre las clases subalternas se referirdn a
aspectos histdricos mucho mdéds especificos, ¥
gque aun teniendo en cuenta, si es necesario,
las generallzaciones extremas sugerldas por
los antropélogos, lo hardn en forma mucho
méas compleja ¥y notablemente modificada;
sin embargo, aun los estudiosos mas especia-
listas de las clases subalternas deben recu-
rrir, en alguna medida, a la generalizacién,
s blen pocos entre ellos, con excepcién de
los marxistas, advierten bien este proceso.

Una simple ojeada al trabajo hasta aquf
cumplido, demuestra que los estudiosos que
se interesan por este campo, hacen constan-
temente generalizaclones y comparaciones de
manera completamente insélita, al menos
entre los historiadores. Los estudiosos de los
movimientos milenaristas comparan ¥ oponen
entre si las sectas milenaristas desde el Pa-
cifico a los Estados Unidos, desde la edad
de pledra hasta hoy, desde la comunidad
primitiva al capitalismo. Los estudiosos de
las sublevaciones ciudadanas acaban por com-
parar la Europa del siglo XVIII con Bizancio
o la antigua Alepo; con la India de Mogol
o con el Cairo, Damasco ¥ Bagdad de la épo-
ca contempordnea. Si bien se trata de una
generalizaclon en un campo mucho mas res-
tringido que las adoptadas por los antropé-
logos o por los socidlogos, también en ella
son evidentes los problemas metodolégicos
inheremtes a tal modo de proceder. No me
propongo aqui discutir particularmente tales
problemas del método —aparte la observacion
de que estas comparaciones me parecen le-
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gitimas en el interior de algunas vastas ¥
comprensivas calegorias sociales— sino que
nosotros debemos saber con exactitud cuales
son estas categorias ¥ cual es el cbjeto de
nuestra comparacién, si mo queremos per-
dernos en el pantano en que las generali-
zaciones se diluyen en una chatura sin sen-
tido, o las intuiciones nos dejan con las
manos vacias.

Se comprende que los historiadores de
las clases subalternas no solo pueden ge-
neralizar por medio de la comparacion, sino
también valerse de generalizaciones del tipo
de las de Ios antropdlogos. No obstante,
cuando confrontamos los resultados que pa-
recen surgir de los estudios histéricos con
los de los estudios antropolégicos, nos encon-
tramos frente a una extrafia paradoja. He-
mos subrayado ya que los antropdlogos ¥
los socldlogos son tales en las sociedades,
concepto que por mucho tlempoe ha sido
fgnorado por los no marxistas; y es signifi-
cativo, quizd, que varios de los antropdlogos
arriba recordados sean marxistas, o al me-
nos havan tenido una formacién marxista.
Por otra parte, para los historiadores de las
clases subalternas y de las revoluciones, la
existencia dsl conflicto social ha sido siem-
pre obvia: sl no existiera la division de clase
v la opresion de clase, no existiria tamgpoco
el problema histérico de las clases suballer-
nas. Pero los historiadores debieron afrontar
un problema muy diferente en sus estudios:
el de la sustancial ineficiencia de las clases
subaiternas y de sus movimientos durantie la
mayor parte del proceso histérico. No sola-
mente las rlases subalternas son —como di-
ce su mismo nombre— cabalmente “subal-
ternas’, sino que sus movimientos estuvieron
casl invariablemente destinados al fracaso;
su historia —al menos hasta gque el movi-
miento socialista entra a formar parte de
ella— €5 una historia de derrotas casi ine-
vitables, o también, con raras excepciones,
de incapacidad de victoria. Por lo tanto si
consideramos esta profunda incapacidad de
los wviejos movimientos de las clases subal-
ternas para quebrar el cuadro de la sociedad
dirigida por las clases dominantes, estamos

(1Y Cfr. E. R. LEACH, Political Systems of Hk
ghland Burma, 1954,
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oblipados a examinar con mayor compromi-
s0 de cuanto los marxistas lo hayan hecho
hasta ahora, aquellos aspectos de la teoria
socioldégica que se refieren a los elementos
de cohesién en las sociedades humanas, en
cuanto difieren de los elementos de ruptura.

En efecto, mientras los antropélogos es-
taban ciertamente errados al considerar las
sociedades como formaciones estdticas y ar-
moniosas, ¥ todavia —en la medida en que
contindan haciéndolo— estdn errados cuan-
do consideran todos los conflictos como un
“modo de integracidon de los grupos”, ellos
tienen toda la razém cuando observan que
las fuerzas cohesivas son muy grandes en
la sociedad. (Este descubrimiento no es nue-
vo, Marx v Engels tenfan clara conciencia
de este hecho como atestigua su discusidén
sobre los origenes del Estado). En el estudio
de los movimientos socialistas modernos, v
en particular de los comunistas, descuidar
este aspecto de la sociologia no es decisivo,
si bien dificulta nuestra comprensién del
fendmeno del “reformismo”, porque tales mo-
vimientos socialistas modernos, cuando han
avanzado, estdn representados por una lucha
madura, conciente ¥ planificada para sustitulr
un sistema social por otro. Su extrema con-
ciencia y determinacién (sobre las que tan
justamente ha insistido Lenin) preservan
tales movimientos de muchos peligros que
permitieron que muchos otros movimientos
de las clases subalternas hayan sido reabsor-
bidas automaticamente en el mundo del
status quo y quizds hasta hayan acabado por
sostener el status quo. Pero las clases subal-
ternas estudiadas por los historiadores son
demasiado raramente, o tal vez en ningtn
caso, concientes de manera cientifica de su
situacidon y de sus aspiraciones. Sus movi-
mientos son por excelencia espontaneos. A
consecuencia de ello los mecanismos que les
impiden realizar sus aspiraciones son de im-
portancia capital.

Este hecho puede ser ilustrado examinan-
do las aspiraciones revolucionarias de las
clases subalternas antes de la época capita-
lista. En primer lugar es claro que la gran
mayorfia de los movimientos de las clases
subalternas tenfan un caricter revoluclona-
rio muy hipotético, es decir no tendfan al
derribamiento inmediato y total de la socle-
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dad existente ¥y a su sustitucién por una
completamente nueva. Evidentemonte, por-
gque todo grupo de hombres sometidos v ex-
plotados suefian un mundo sin sometimientos
vy sin explotacién, hay un elemento revolu-
clionario en todos los movimientos de las
clases subalternas, aungue €1 asuma sola-
mente la forma de la utopfa revolucionaria
primitiva, representada por el mundo exis-
tente, menos su superestructura de latifun-
distas, comerciantes, hombres de leyes, po-
licias, etc.; en otros términos, menos explo-
tadores y dominadores. Pero en general aquel
suefio es poco més que un fondo remoto fren-
te a los deberes practicos, que consisten en
remover las injusticias en el interior del
sistema existente. La aspiracién revoluciona-
ria es la de una sociedad sin latifundistas
¥ sin hombres de leyes: el objetivo inmedia-
to es impedir a los latifundistas hacer de-
mandas demasiado pesadas, a los jueces ne-
gociar la justicia a los ricos de manera de-
masiado descarada. En la préctica, por lo
tanto, muchos viejos movimientos de las cla-
ses subalternas se comportan tdcitamente
—no podria ser de otro modo— como si la
sociedad de los explotadores y de los domi-
nadores fuera permanente, v el sélo objetivo
a realizar fuera el de hacerla lo mas tole-
rable posible, aunque en teoria tales movi-
mientos puedan aspirar a su total sustitucién
Esta situacién estd a menudo simbolizada en
la caracterfstica transformacién del jefe su-
premo —el rey o el emperador— en
remota “fuente de justicia” que “eliminaria
los males del pueblo con solo conocerlos”,
¥ en los mitos recurrentes que expresan tal
Idea. Harun al Rascid ({y cudntos otros so-
beranos?) va de viaje disfrazado para des-
cubrir las injusticias; el emperador envia sus
soldados contra el bandido famoso pero no
puede derrotarlo y pacta con él, pues éste
defiende la justicia; un dia el Zar promu:-
garda un manifiesto escrito en letras de oro,
dando al pueblo sus derechos v as{ sucesi-
vamente.

Esta aceplacidn del sistema existente es
debida en parte a la incapacidad de las cla-
seg subalternas, antes del nacimiento del
proletariado, para construir una eficaz alter-
nativa social. En los casos mds aislados v
primitivos es posible prever una comunidad

umnn
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campesina que se limita a romper el yugo de
la explotacién, matando a los latifundistas y
a los policias, atrincherdndose contra la con-
taminacién del mundo externo, y cultivando
el suelo en formas de igualdad y hermandad,
de ahf la persistente tendencia de los mo-
vimientos pre-socialistas a buscar su socie-
dad ideal en alguna edad de oro del pasado,
antes de que el yugo de la explotacién hu-
blera sido remachado sobre el cuello de los
hombres (18), es decir de identificar la re-
volucién con la restauracién del “estado de
libertad natural” que se considera existid
una vez. Mas particularmente, de ello deriva
la tendencia entre los movimientos campe-
sinos primitivos a destruir las ciudades o los
otros productos y simhbolos de la evolucidn
soclal. Pero para aquellos grupos subalternos

que estdn insertados de manera més profun-:

da en la divisibn social del trabajo (que
inevitablemente, hasta la época del socialis-
mo, asume la forma de la sociedad eclasista)
una solucién tan simple estd fuera de cues-
tién, como demuestra Menenio Agrippa que
persuadié a la plebe de Roma a retirarse
con la notable pardbola que demostraba la
interdependencia entre plebeyos ¥ patricios.
51 no es verdad vale como simbolo. Sin go-
bernadores ¥ sin comerciantes, no hay ciu-
dad; sin ciudad, nada de plebeyos. Antes del
nacimiento de los movimientos socialistas es
diffcil, si no imposible, evitar esta Il6gica
aparenie. Hay un solo camino de salida, que
toma cuerpo en los recurrentes
de revolucién social, cuando la sociedad exis-
tente estd trastornada por tales cataclismos
que parece destinada a ser destrulda; cuan-
do por un breve espacio de tiempo todo pa-
rece posible, atin el ideal, normalmente inal-
canzable, de una sociedad enteramente nue-
va ¥ buena. En todas las formas de milena-
rismo el fin del viejo mundo ¥ el adveni-
miento de un mundo nuevo son anunciados
por presagios, sefiales y milagros, de los que
el mds evidente es un periodo de catédstro-
fes. En todas estas formas la exacta natu-
raleza de la nueva sociedad es, al mismo
tiempo caracteristico pero también ldgiro,
dejada en la vaguedad. Todo lo que se sabe
es que la fuerza del cambio serd irresisti-
ble ¥ segfin las palabras del profeta biblico:
“Ellos no construirdn para que otro habite:;
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ellos no plantaran para que otro coma...
Ellos no trabajardn en vano, continuando a
sufrir... El lobo y el cordero comerdn jun-
tos ¥ el ledn comerd la paja como el no-
villo; ¥ la serpiente se alimentaria de polvo.
Ellos no serdn ofendidos ni destruidos en
mis sagradas montafias, dice el Sefior” (19).

Los movimientos de las clases subalternas
rre-capitalistas que proporcionan los ejem-
plos més claros de estos impulsos ocasiona-
les, genuinamente —o maés bien exclusiva-
mente— revolucionarios, son los milenarios,
los que han atrafdo recientemente tan gran-
de atencidn, si blen hoy estd claro que ellos
no se limitan al drea de la tradicién judec-
cristlana, que ha proporcionado las clasicas
formas ideol6gicas de tales movimlentos
Las sensibles semejanzas entre estos movie
mientos, cuya drea de extensién es vastisi-
ma, no son debidos sin embargo solamenta
a los textos fundamentales (como los libros
proféticos de la Biblia ¥ el Apocalipsis), que
han sido la fuente de Inspiracién de tantos
hombres. Se deben més bien al cardcter ge-
neral de la propaganda de los revoluciona-
rios antes de surgir el movimiento socia-
lista moderno. Estos movimientos mileranis-
tas no deben ser considerados sin embargo
del mismo modo que las mucho méas vagas
aspiraciones a una “edad del oro” a que
nos hemos referido brevemente arriba. El
aspecto fundamental del milenio que debe
surgir al derrumbamiento del viejo munde
es que éste puede ser nueve, ¥ no simple-
mente un retorno al pasado, o una mera
destruccién de las superestructuras de la co-
rrupcién presente. Los habitantes de las
islas del Pacifico esperaban, todavia en el
decenio 1940- 1950, la llegada de la nave mi-
lagrosa que habria traido todas las maravi-
llas técnicas y de todo género del hombre
blanco, pero para que sirvieran a los islefios.
La visién del Apocalipsis preveia la destruc-
cion de Babilonia y la derrota de los reyes
de la tierra, de los comerciantes (“porque
ningtn hombre deberd comprar mds sus mer-

(18} Cfr. la critica de CHRISTOPHER HILL a las
elaboradas teorias inglesas que oponen la liber-
tad anglo - sajonas al feudalismo normando en
el ensayo The Morman Yoke del volumen Po-
ritanism and Revolution. 1958,

(19 Isaias 65, 22-25.
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cancias”) y de todo “propietario de naves"”
y “de todas las compaflfas de naves y de
marinoes, ¥ de todo trdfico por mar". Pero
el resultado de esta destruccién es la nueva
Jerusalén, una ciudad que estd explicita-
mente descripta en términos urbanos.

Sin embargo la ideologia de los movimien-
tos milenaristas o mesidnicos es menos inte-
resante que su organizaclén, pues lo que o
distingue de la mayor parte de los demés
movimientos de las clases subalternas preca-
pitalistas, ¥ quizds de todos, en su continui-
dad y capacidad de crear cuerpos durables
de cuadros capaces de reformarse ¥ de re-
clutamiento, cuadros de hombres con una
extraordinaria devocién a su causa. (No ha
sido la “sangre de los martires” justamente
considerada como fundamento de la Iglesia?).
Estas dotes de resistencla de los movimien-
tos milenaristas son demostradas por su
capacidad de sobrevivencia a largos perfodos
de persecucién. También son demostrados
por la tipica dialéctica —sobre la cual insia-
te mucho Peter Wosley (20)— entre las fa-
ses de "actiismo” y “pasividad”. Originaria-
mente se trata de movimientos para la acti-
va, material transformacién del mundo, aun-
que no necesariamente de una transformacion
violenta, como ha sido recientemente demos-
tradoademas por los primeros Qudqueros (21)
Poco destacado es el hecho de que este de-
sec puede también asumir las formas de
una emigracién colectiva y de la fundacion
de una nueva Slon, como entre los Mormo-
nes o entre algunos movimientos del Brasil
(22). Cuando la esperanza de una revolucidon
general ha sido vencida —como slempre su-
cede— el movimiento se transforma en una
organizacién quietista, relativamente pasiva,
en el interior del sistema existente. Pero en
lags zonas marginales el viejo activismo so-
brevive, como puede verse claramente en el
caso de los Testigos de Jehovd, fuera de
América. De todos modos la invariable ten-
dencia de los movimientos milenaristas a
abandonar el activismo (es decir un movi-
miento organizado en vista de crisis revolu-
cionarias) por la pasividad (es decir un mo-
vimiento organizado para sobrevivir perma-
nentemente en las épocas no-revolucliona-
rias) es signo de la fragilidad de ésta tam-
bién, gque sin embargo es la més roderosa
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de las formas de revoluclonarismo desarro-
lladas por las clases subalternas antes del
socialismo moderno. Los movimientos mile-
naristas contintan siendo incapaces de cons-
tituir una amenaza permanente para el sis-
tema soclal existente. Cuanto mas estdn en
grado de desarrollar ocasionales recrudescen-
clas de activismo por un clerto lapso sl la
gsituacién social en la cual estdn insertados
asume las caracteristicas de una crisis revo-
lucionaria endémica, como ocurre a veces, ¥
de crear un notable subfondo de tradiclones
ideolégicas que pueden ser asumidas, de
tiempo en tiempo por similares movimen-
tos posteriores, como las ensefianzas de Joa-
quin Flore emergen periddicamente, con di-
ferentes aspectos, en log siglos sucesivos.
Pero, como demuestra la historia de la Cris-
tiandad, una vez entrados en el estadio de
la pasividad, o son normalmente reabsorbi-
dos en la tradicién no-revolucionaria, o
alcanzan a sobrevivir solamente alsldndose
en forma creciente, como sectas autosuficien-
tes, del cuerpo fundamental de las masas.
Desde un punto de wvista subjetivo, pueden
permanecer igualmente empefiados en la biis-
queda de un “nueve mundo” como lo es-
taban precedentemente, pero las perspectivas
de éste se hacen cada vez méds remotas.
Objetivamente pueden, como los modernos
descendientes de los Anabaptistas del siglo
XVI, perder todo contacto con los movimien-
tos dirigidos a una transformacién social
radical. Como movimientos de masa, ellos
dependen de la existencia de crisis revolu-
cionarias; solo como sectas pueden sobrevi-
vir largo tiempo a la desaparacién de tales
pericdos de crisis.

Con todo eso, para todos estos movimien-
tos, la atraccién del status que es irresisiti-
ble; éste es muy fuerte, salvo en las raras
ocasiones en que la existencia misma de la
sociedad parece ser puesta en cuestion; y
es necesario vivir en él, aungue se proteste

(200 En The Trumpet Shall Sound citado.
e |

(21) Cifr. A. H. COLE, The Quakers and the En-
glish Revolution, “Past and Present™, 10, 1956.

(22) Cfr. T. F. O'DEA, The Mormoss, Chicago,
1957; M. I. PEREIRA DE QUEIROZ, “Archi-
ves de Sociologie des Religiones', n? 5, enero -
junio de 1938,
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contra él, aun cuando de tanto en tanto
se esté a punto de derribarlo. Los movi-
mientos pre -revolucionarios carecen precisa-
mente de todo lo que solamente la edad del
capitalismo puede dar a las clases subalter-
nas: el andlisis histérico de la sociedad en
que viven ¥y de su futura evoelucién, una efi-
caz alternativa a la socledad existente que
no estd lipada a una regresion econdmica
¥ cultural, una estrategia para el derriba-
miento de la sociedad presente, ¥ un con-
ciente ¥y poderoso movimiento capaz de man-
tener su linea de desarrollo hacia el socia-
lismo aun en los periodos en que la sociedad
existente es relativamente estable ¥ la crisis
revolucionaria remota. Los movimientos re-
volucionarios modernos no son en realidad
inmunes a la atracciéon del status que, como
testimonia la evolucidn de los partidos so-
cialdemocraticos de la Europa occidental des-
de el marxismo a la socialdemocracia. Pero
en comparacién con la absoluta falta de pers-
pectivas de los movimientos presocialistas,
se trata en realidad de fendmenos poderosos
y resistentes.

Y no obstante, si es verdad que los mo-
vimientos subalternos del mundo precapita-
lista, por imponentes que a veces hayan apa-
recido, no son en general para citar las
palabras de Gramsci, sino un “perpetuo fer-
mento... como una masa incapaz de llegar
a una expresion centralizada de las propias
necesidades ¥ de las proplas aspiraciones”,
constituyen también un poderoso sostén, aun-
que a menudo de doble sesgpo, de los muo-
vimientos sociales de la época capitalista.
En si mismos ellos pueden no ser particular-
mente temibles, sea por su Intrinseca debili-
dad, sea por su tdcita aceptacién de las
condiciones soclales existentes. La s6lida agi-
tacién anarquica entre los campesinos espa-
noles en los afios que van de 1870 a 1936,
si bien profunda ¥ conclentemente revolu-
cionaria, no constituyd nuneca mis gque un
ordinario problema de policia para las débiles
autoridades espaliolas. Los regimenes prece-
dentes a la Revolucidon Francesa aprendle-
ron a vivir en medio de una poblacién eciu-
dadana periddicamente en tumulto, ¥a que
tales tumultos no se proponian derribar el
sistema social, sino que servian fnicamente
romo vélvulas de desahogo para la endémica

PASADO Y PRESENTE

inguietud popular. Por otra parte, si tales
movimiento acontecen en un momento en
que el régimen o el sistema social estd en
crisis ¥, en este contexto adquieren una di-
reccién ¥ una eficacla politica, se vuelven
realmente poderosos. Cuando en 1936 el go-
bierno republicano espafiol hizo un llamado
al pueblo para su defensa contra la suble-
vacion militar los mismos movimientos que,
durante sesenta afios, habfan dado a las au-
toridades menos preocupaciones gque uno so-
la huelga minera organizada por los socialis-
tas, cumplieron el milagro de derrotar un
golpe de estado militar organizado en escala
nacional. En 1789 -94 los motines de Paris
que en el cuadro de la Inglaterra o de la

Irlanda del siglo XVIII habrian sido meros
incidentes periddicos de la historia politica,
resultaron decisivos para el desarrollo de
una gran revolucidén (23),

Lo que en efecto derrotd tales movimien-
tos no era la incapacidad para derribar re-
gimenes que, en la época precapitalista, no
disponian de medios de coercién particular-
mente eficientes —al menos en comparacién
con log actuales— ¥ no siempre podian mo-
vilizar efectivamente estas fuerzas en el mo-
mento necesario. Si hubieran sido concorda-
dos de manera suficiente, ¥y hecho estallar
en el lugar justo, los movimientos precapi-
tallstas de masas habrian podido muy a me-
nudo derribar los regimenes existentes, aun-
gue raramente habrian podide mantenerse
an el poder después de los sucesos iniciales.
5u real debilidad reside en su incapacidad
para movilizar simultdneamente todas sus
fuerzas, de garantizarles una direccién poli-
tica ¥ de mantener su impetu; en otros tér-
minos, en la falta de una coherente ideolo-
gia, estrategia v organizacién. Guiadas por
una efectiva direccién politica y obrando en
el exacto contexto politico, estas fuerzas ha-
brian podido ser ciertamente invencibles.

En este punto el andlisis histérico y

{23} Una observacidon aniloga ha sido hecha recien-
temente en la Conferencia sobre La época de
Carlos ¥V (Cfr., Charles Quint et son temps,
1959): la agitacion entre las masas era proba-
blemente mayor en los Paises Bajos en la pri-
mera mitad del sigle XVI gue en la segunda
mitad, pero s¢ convierte en una efectiva fuer-
za politica solamente en el cuadro de la si-
tuaciéon revolucionaria posterior al 1560,
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soclolégico de las clases subalternas deja de
ser académico y se convierte en un hecho
de inmediato y actualisimo interés politico.
Efectivamente, los movimientos politicos ¥
sociales de nuestro tiempo son los de los
pueblos que viven en los palfses o en las
zonas subdesarrolladas (es decir precapita-
listas o muy incompletamente capitalistas).
Cuando estos movimientos han tenido éxito,
ésto ocurrid precisamente porque su fuerza
fue crganizada y guiada de manera efectiva,
segin Ia ensefianza del movimiento prole-
tario y de la ideologfia proletaria. No obs-
tante, si bien tenemos hoy una muy vasta
experiencia del encuentro entre movimientos
de tipo moderno ¥y de tipo antiguo —como
por ejemplo, el de los partidos comunistas
con los campesinos de las zonas coloniales
o semicoloniales— los problemas de tales
encuentros han sido rara vez estudiados de
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manera sistem#dtica, a pesar del hecho Je
que tales Investigaciones son evidentemente
de gran importancia politica. Las reclentes
tendencias entre los historiadores soclaies ¥
los antropéilogns han rroporcionado un ma-
terial mas rico que el que se conocfa antes
para tales estudios. Pero como Gramscl In-
diraba, dicho material debe ser analiado v
utilizado todavia. (*)

ERIC J. HOB*BAWN.
LONDRES.

(*) Este ensavo de Eric J. Hobsbawn, fué escrito
especialmente para la revista marxista italia-
na SOCIETA y apareciéd en el nimero de
Mayo - junio de 1960 (afio XVI, n? 3) de la
misma, traducido por Mario Spinella, quien
considerd oportuno agregar algumas notas bi-
bliogrificas gque agui figuran con la sigla
N.d.T. (Nota de la Redaccidn).
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(acerca del problema de la larga duracién)

En ¢l dltimo mimero de la revista Cuoestiones de
Fllosofia (1) Tulic Halperin Donghi trata el proble-
ma de la larga duraciém ubicindole dentro de una
querella mas general que opondria el marxismo al
conocimiento  histdrico concreto, Para T. H. D. (¥
dejamos de lado el esguema del movimiento historio-
grafico que desarrolla en da primera parte de su ira-
bajo) el acercamiento de los historiadores occidentales
al marxismo se realiza “desde posiciones de fuerza ¥
no de debilidad™ puesto que ¢l historiador occidental
“no vacila ya en integrar en su cultura histdrica un
sistema de ideas cuya potencialidad revolucionaria lo
habia hecho hasta ayer temible'. Potencialidad, diga-
mos, que no s da por agotada pero cuyas consecuen-
cias, piensan los historiadores a los gue se refiere T.
H. D. ¥ cuvos nombres ignoramos, le serin ahorradas
a Europa occidental. Los marxistas, por otra parte,
s¢ alegrarian indebidamente crevendo que la vuelta al
tiempo largo significa un reconocimiento explicite o
implicito de la superioridad del marxismo. El mar-
Xismo —siempre seglin el autor gue comentamos— no
podria realizar esta incorporacidn totalizante de las
ciencias humanas va gue “si lo €5 consecuentemente
no es solo historiador sino también evangelizador en-
tre infieles™. jQué tiene de extrafio enlonces, se pre-
gunta T. H. D.. que e| conjunto de posibllidades que
s¢ le ofrecen al historiador *‘tienten menos al histo-
riagor marxista, justamente temeroso de caer en apos-
tasia, que al historiador laleo, que en la basqueda de
una imagen coherente del pasado no se ve sostenido
sino también limitado, por una previa imagen total
de la realidad”. Cabe la pregunta: Jy si el marxismo
en lugar de limitar la investigacién la facilitase por
ser el aparato critico de mayores posibilidades en
nuestra época? y por otra parte jes gue acaso ¢l lla-
mado historiador *““laico™ carece de una concepclén?
.0 también la tiene, pero ecn este caso como concep-
citén no-critica de la realidad?. Creemos gque en este
punto de su anilisis Halperin Donghi incorpora un
clemento lécnicamente insostenible: la existencia de un
investigador sin concepcidan. De todo este conjunto de
tesis nos detendremos, porgue nos parece el aspecto
mids serio de la cuestion planteada, en ¢l andlisis de
la relacion entre metodologia v concepcitn del mundo.

La llamada crisis porque atraviesan las
ciencias humanas (digamos de entrada que
se trata, al igual que en las ciencias de la
naturaleza, de una crisis de crecimiento)
nos demuestra que se ha llegadoc a un punto
tal que la misma investigaclén reclama de
los investigadores el ser clarificada. El mo-
vimiento interme del problema se vincula
méas a la investigacidén concreta que a la es-
peculacién exégena, de alli que haya un de-
se0 reconocido de unificacién que expresa,
a su vez, la necesidad de soportes, de liga-
duras que afirmen los limites cada vez mais
ambigiios que encuentra el investigador en
su actividad practica (2). No se trata ya de
una concepcién que desde fuera pretende
fijar la legimitidad (el objeto, la metodologia,
etc.) de una determinada clencia, sino que
el movimiento Interno de la ciencia reclama
su fundacién a otro nivel donde sus presu-
puestos encuentran una resolucién concep-
tual.

Los sabios han desdefiado, muchas ve-
ces con justa razon, a la filosoflia (;cémo ol-
vidar que la ciencia moderna nacié rebeldn-
dose contra el dogmatismo de una filosofia
que erigida en duenfia de la verdad desprecia-

{1 Tulic Halperin Dwonghi, Historia ¥ larga dura-
cién: examen de un problema, en Cuestiones
de Filosofia, afio 1, ndm. 2- 3.

(2 “La economia debe ponerse en condiciones de
tratar con flexibilidad los factores de larga
duracién; las ciencias sociales no econdmicas
deben desprenderse de sus modelos sociales es-
titicos ¥ reconstruir sus conceptos de base so-
bre el proceo de evolucidn. Y las dos fuentes
de pensamiento deben vincularse sistemdética
mente’” W. Rostow, Historla ¥ clenclias socla-
les: la larga doraclém, ed. del Instituto de
Estudios Americanistas, Cdrdoba, 1962. ElI
juicio es significativo y coincide con los de
Braudel, W. Kula y Vilar.
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ba ¥ frenaba toda Investigacidn concreta?)
en una especie de movimiento inconciente de
auto-defensa frente a las pretensiones ma-
gistrales de un saber gue se les presentaba
como puramente especulativo, desligado de
la vida y del quehacer de los hombres. Sin
embargo llegamos, a mi entender, al fin de
este largo resentimiento mal disimulado. Y
no se trata de una claudicacidn, ni de la
ciencia ni de la filosoffa. En todo caso es
mds justo hablar de una superacién de las
contradicciones que oponfan conocimiento
concreto ¥ teoria, método cientifico y gene-
ralizacién filos6fica, hechos ¥ concepcién. Se
trata, entonces, de dar paso a una auténtica
teoria critica de la razin fundamentada en
una nueva concepcidn del hombre y de la
naturaleza. Este proceso de reencuentro no
es placido ni facilmente reconocible, pero
hay una tendencia evidente a no aceptar las
limitaciones de un empirismo sobrepasado
por los acontecimientos cientificos ¥ huma-
nos, a Techazar un cilentificismo grosero
(léase *“puro”) ¥y se tiende con empefio hacia
la concepcldn integrativa (sin que sea nece-
sario deslindar, desde un plano metodolégi-
co, los grados de veracidad de las mismas).
Lo cual no quiere decir gque las cienclas re-
nuncien a sus propios campos de estudios ni
a sus principios metodolégicos: se trata de
encontrar la mediacidn real gue conservan-
dolas en cuanto ciencias independientes pue-
da integrarlas en una unidad mads general,
gue respetdndolas como ciencias las totalice.
Dicho de otra manera: las ciencias humanas,
asi como las ciencias de la naturaleza, co-
rren el peligro de quedar como especie de
mundos desgajados, sin sentido y sin pers-
pectivas, sl no reconocen la verdad de hecho
gue preexiste a toda conceptualizacién y que
les asegura su armonia a-posteriori dentro de
la estructura propia del mundo humano. Es
an el deseniraflar su proplo objeto que las
ciencias humanas han llegado a palpar las
rafces comunes que las hilvanan en una mis-
ma empresa. En esto estdn de acuerdo Ia
mayoria de los investigadores: la ambicién de
la antropologia —sostiene C. Lévi- Strauss—
es la totalidad, ver en la vida social “un sis-
tema en el cual todos los aspectos estdn or-
gdnicamente ligados” (3). Es un sintoma y es
m#és gque un sintoma. Sintoma en la medida
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en gue las ciencias humanas reconocen en
gus limites cierta Impotencia radical para dar
cuenta de sus respectivos objetos; ¥ es més
gue un sintoma en la medida en que este
mismo reconocimiento apunta de hecho, con-
clente o inconcientemente, a una superacion
metacientifica.

Las ciencias humanas han estado y estin
sometidas a un movimiento contradictorio,
desgarrante, en relacién a sus principlos me-
todolégicos, a la construccion de sus modelos,
enl una palabra, a su interioridad. Esto se ve
claramente en la economia: una economia
eminentemente temporal, genética, dié paso
a una economia sinerdnica ¥ en nuestros dias
presenciamos la batalla encarnizada de dos
tendencias que se disputan la hegemonia en
la direccitn de las investigaclones econdmi-
cas concretas, ain cuando hasta los més re-
calcitrantes economistas no-marxistas pare-
cen hoy reconocer la nueva problematica y los
nuevos métodos, inclindndose el fiel de la
balanza hacia una macro-historia como via
esencialmente comprensiva de los fenémenos
econdémicos. En la antropologia vemos un
proceso semejante. También ella atravesaba
por un impasse (el de la micro ¥ la macro-
historia) que no pudo ser superado por Boas,
pese a sus esfuerzos desesperados, ¥ que con
Malinovsky y su escuela habia caido en el
escepticismo inevitable que trae aparejada la
absolutizacién de la sincronfa. Se dejaba de
lado el “cdmo las cosas han llegado & ser lo
gue ellas son”, lo cual equivale, de mds esta
decirlo, a renunciar a la comprension de la
historia para contrefiirse a realizar sdlo es-
tudios sincronicos de los elementos constitu-
tivos de una cultura previamente inmovili-
2ada. Pero los problemas que enfrentaban los
etndlogos no eran puramente tedricos sino
gque debfan satisfacer los requisitos de la ex-
plicacién de campo. Era imperioso establecer

{3y Claade Lévi - Strauss, Anthropologie Siructu-
rale, Paris, Plon, 1958, Lo mismo reconoce Ros-
tow en el articulo citado: ‘*‘debemos dirigir-
nos hacia una unificacion de los puntos de
vista de los estudiosos sociales v los  histo-
riadores™ v el estudio comparative de etapas
similares del crecimienio econdmico... son
problemas gue recomiendan ¥ exigen la comu-
nidad de los conocimientos de todas las cien-
cias sociales y de la historia si el saber hu-
manod debe aumentar v sus  descubrimientos
acumularse®™.
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con precisiéon, pues las conclusiones que de
un resultado u otro se sacaran iban a decidir
el Tumbo futuro de la disciplina, si los ele-
mentos de una cultura pueden adquirir todo
su sentido ann desconociendo el desarrollo
histérico que los ha promovido como formas
actuales. No habifa respuesta tedrica posible
y Lévi-Strauss realiza como tnico expediente
valido el andllsis concreto de una organiza-
cion dualista demostrando la imposibilidad
de una comprensién a-histdrica. Dice: "Asi,
segun los casos, la organizacién dualista pue-
de resultar de la invasion de una poblacidn
por un grupo de inmigrantes; de la fusién,
por razones variables (econémicas, demogri-
ficas, ceremoniales) de dos grupos ceremo-
niales vecinos..."” (4); con lo cual se demos-
traba que una misma organizacion puede te-
ner multiples origenes ¥ en consecuencia sig-
nificacinnes diferentes solo alcanzables me-
diante una recurrencia histdrica. En este caso
concreto el andlisis sinerdnico nos presenta
un espejismo y¥ya que nos lleva a una homolo-
gacion de significaciones diferentes pues ba-
jo una misma descripcién se ocultan, en ca-
pas mas profundas que s6lo pueden ser pues-
tas en evidencia por el andlisis genético,
mundos culturales diferentes.

No es casual, por otra parte, que fueran
los economistas los primeros en responder a
la invitacién herha por Braudel (5). Es que
pese a sus divergencias, cada vez menos es-
pectaculares por otra parte, ambas clencias
no pueden dejar de reconocer la intimidad
de sus vinculos. La historia, principalmente,
no oculta que es a partir de los andlisis eco-
nomicos que se desmoronan los pllares de
una historia puramente factual, regodeada en
el simple acontecimiento, ¥ que hace su apa-
ricién en el escenario la llamada hi_sturia de
larga duracion (sin gque esto quiera decir, co-
mo algunos entienden muy apresuradamen-
te, que la microhistoria haya agotado todas
sus posibilidades, ni que los aportes de una
historia sincrénica sean desdenables). Halpe-
rin Donghi cree (por lo menos en relacion
al marxismo) gque negar el valor comprensi-
vo de la historia sincrdnica en el plano teo-
rético o no aplicar sus postulados en la in-
vestigacién concreta, equivale a un rechazo
de los datos efectivos que ella de hecho nos
aporta. No ve que se trata de ubicar la his-
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toria sincrdmica en sus justos términos, al
margen de todo juicio peyorativo sobre su
valor. El problema consiste en seflalar sus
limitaciones ¥ (ipor qué no?) sus virtudes.
Limitaciones en relaciéon al orden comprensi-
vo: virtudes en relacidn no sélo al orden de
los datos sino también de un primer conoci-
miento que a veces es lo suficientemente ge-
nial (en cuyo caso la distincidén entre sin-
cronia vy diacronia pierde gran parte de su
alcance frente a la obra concreta del histo-
riador) como para darnos un conocimiento
de magnitud. Etnologia, historia ¥ economia
han pasado por un proceso similar ain cuan-
do cada una de dichas ciencias sufrié sus
propias contradicciones, su propia e interna
dialéctica. De una etapa preocupada por la
pénesis de los acontecimientos se saltd a una
etapa despreccupada de dicha génesis y ab-
sorvida por el estudio apasionante de los he-
chos (muchas veces los investigadores reac-
cionaron con justa razdn frente a los esque-
mas generales, evolutivos o no, que se les
pretendia imponer desde fuera), por la cor-
tisima duracién, para desembocar dltimamen-
te en un retorno, es clerto que confuso pero
no obstante discernible, a la larga duracidn
(6), Quede claro que el ritmo de estas mu-
taclones es distinto y que no corresponde
plantear un paralelismo cronolégico. Veamos-
lo méds en detalle.

Tanto la respuesta de Rostow (7), como
las de Witeld Kula (8) y la de Pierre Vilar
(9) a . Braudel, ponen de manifiesto la im-

{4y Lévl=Strauss, idem., pag. 14 vy siguientes, En
pag. 28 “'Sin embargo atn el andlisis de las
estructuras sincronicas implica un recursp cons-
tante a la historia... etc,™.

(5) W. Rostow, idem: Witeld Kula, Historin ¥
economin: Ia larga duraciom, ed. del Instituto
de Estudios Americanistas, Cordoba, 1961,

{6) W. Rostow, idem.

(7)) (8) v (9, idem; W. Kula, idem; Pierre WVilar,
Crecimiento econdémico y andilisis historico, ed.
de la Facultad de Filosofia y Letras de la
Univ. de Buenos Aires, 1961; Pierre Yilar,
Marxismo ¢ hisiorla en el desarrolle de las
ciencias humanas, publicado e¢n Cuadernos de
Cultura, N? 62, Buenos Aires; Pierre Vilar,
Los estadios del desenvolvimiento histérico,
en J0Quel avenir attend I'homme?, Paris, Pres-
ses Universitaires de France, 1961 y, del mis-
mo autor, Desenvolvimiento histérico y progre-
s0 soclal. Las etapas y los criterios, Paris, Cen-
ter detudes et de recherches marxistes, 1962,
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portancia del factor ciencia econdmica en es-
ta problemética que conmueve a los histo-
riadores.

La nocién que aqui mds nos interesa es
la nocién de crecimiente ya que ella sirve
de puente entre una economia cldsica v la
economia contemporanea. Los nombres fun-
damentales en una primera etapa son los
de A. Smith, Ricardo ¥ muy especialmente
Carlos Marx. Este tltimo es el que, al poner
el acento en el proceso puramente econdmi-
co ¥y endégeno de la reproduccién capitalista,
se ubicaria en primer lugar entre los tefiricos
del crecimiento, sin llegar a confundir en
ningin momento, sin embargo, el método que
es la abstraccién, con el telos de toda inves-
tigacitn, que es, como sefiala Vilar, la expli-
cacion de la realidad histérica. El “modeln”
de Marx, y esto lo reconoce también Brau-
del, no se aplica antes del capitalismo e in-
discriminadamente puesto que sélo en éste es
donde encuentra su razén de ser, su funda-
mento (sin que esto nos lleve a desconocer
la importancia que tiene la comprensién del
capitalismo para la comprensién de estruc-
turas econdmico-sociales no-capitalistas en-
globadas en un mayor orden de grandeza).
De alli que el andlisis de Marx sea eminen-
temente “histérico”, que los modelos que pro-
pone *no son ni eternos ni universales, v se
modifican en el seno de una realidad mas
amplia que la economia ‘pura’, en la totali-
dad de las relaciones humanas™ (10). Las

implicaciones superiores, filoséficas, del ana- -

lisis de Marx, escapan a este trabajo en lo
que tiene de especifico, baste, por ahora, de-
cir que en nadie mejor que en él se ve la
proyeccién totalizante que tiene cualquier
campo de conocimiento, el cual, a medida
que se profundiza parece estallar intencio-
nando nuevos limites. De otra forma: cada
campo especifico de investigacién (v muyv en
especial los humanos) trascienden hacia otros
campos no sélo por necesidad metodolégica
5ino debido a su propia realidad ontologica
que reclama, a través de formas, necesidades
¥y llamados méds o menos imperiosos, una ac-
cidn totalizante que estd dada de antemano
en la misma vida, en los momentos pre-refle-
xivos de toda accién v de todo conocimiento.

Resumamos la evolucién de los trabajos
concretos ¥ de las ideas de los economistas

en sus lineas mas generales. Ya el mismo ti-
tulo La rigueza de las naciones nos pone so-
bre la pista del intento de A. Smith y poste-
riormente de Ricardo, de esas magnificas
apologéticas del iIndividualismo capitalista,
como las llama Maurice Dobb. Obsesionados
por el “progreso’ estos economistas trataron
de fundamentar mediante sus estudios uns
situacién de hecho: el capitalismmo naclente
necesitaba justificarse a sf mismo y para elle
nada mejor —crefan— que establecer su ori
gen, las causas de la riqueza, etc. Por estas
razones un economista norteamericano ha po
dido decir que “En sus comienzos la ciencis
econdmica fué un esfuerzo intelectual revo
lucionario para encontrar y establecer los
principios rectores de un sistema econdmice
capaz en grado mdiximo de hacer avanzar ls
causa de la humanidad” (11). Es claro que
habia un aspecto que aquellos viejos cons-
tructores de la ciencia econdémica, pese a su
claridad analftica, no supieron controlar: e
de su propia pertenencia a un orden econd
mico-social. Por eso Marx pudo decir de ellos
(¥ la idea de esta frase serd retomada cuan-
do entremos a explicitar de lleno nuestra po-
sicibn dentro de la polémica gue comenta-
mos) que si blen “nos explican el proceso de
produccién en condiclones dadas; lo que nc
explican, sin embargo, es cdmo esas mismas
condiciones son produclidas, es decir, el mo-
vimiento histérico que las general”. Es clarc
que el pensamiento de Marx debe ser consi
derado como algo aparte (no sélo es la cul
minacién de todo un proceso analitico sinc
gue también la superacion de ese mismo pro
cesn) no exclusivamente por su importancis
actual (es incuestionable que sus ideas in
forman grandes transformaciones econémico-
sociales de nuestra época asi como tambiér
el pensamiento contemporaneo por lo menos:
en una cantidad importante y creciente de
sectores) sino por haber sido un caso raro en
su propic momento histérico: pudo escapa:
a los condicionamientos de una clase ascen.
denfe poniéndose en el punto de vista de uns

10y P. Vilar, Crecimiento econimico ¥y andlisis his
thrico, pag. 6.

(11 Paul A. Baran, La economia politica del cre-
cimlento, México, Fondo de Cultura Econo-
mica, pdg. 20
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clase desposefda, el proletariado, que carecia
de statu guo a defender, ni conciente ni In-
concientemente, ¥y que, en un cierto sentido,
era una clase a-histérica (en términos hege-
lianos: la negatividad) aln cuando por ella
pasaran las perspectivas reales de la historia.

Los economistas neo - clisicos iban a acen-
tuar los que podemos llamar defectos de
sus predecesores hasta desembocar en una
desembozada economfa de andlisis estdtico
preocupada en elaborar las justificaciones
tedricas del sistema capitalista. Pero parale-
lamente el mundo real de la economia neo-
clasica se desintegraba con la formacién de
los monopolins ¥ la lucha tenaz, enconada
y por lo general sangrienta, que éstos reali-
zaron para lograr la hegemonia en el nue-
vo gran Treparto imperialista del mundo.
La nueva tendencia de la economia hacia
un analisis sincrénico, cada vez mas estdati-
co, tendria un marco (y la paradoja no deja
de ser significativa. Se trata en realidad de
un proceso de ocultamiento) bastante mdévil,
exageradamente dindmico. Brevemente: la
guerra chino - japonesa, la guerra hispano-
americana, la guerra anglo-boer, la repre-
sion sangrienta de los boxers, la guerra ruso-
japonesa, la revolucién rusa de 1905, la re-
volueién china de 1911-12 ¥ luego la primer
guerra mundial. Después de la primera gue-
rra las rosas habijan camhbiado ¥ es precisa-
mente en ese “hueco” que aparece, diria
como maxima coneclencia de una clase so-
cial, la teoria de Keynes: se trataba, en
nltima Instancia, de volver a fundamentar
tefricamente una socledad que se habia em-
pefiado en ocultarse sus propios resortes, ¥
esta vez los resortes debian ser puestos al
descublerto, mas no para superarlos sino pa-
ra modelar una nueva politica econdémica.
A partir de la crisis y hasfa aproximada-
mente 1939 la teoria econdmica esboza, tal
como sefiala Vilar, una nueva teoria del
estancamiento a la cual se encargd de res-
ponderle otra vez la propia historia vivida
con elementos de tal magnitud como los si-
guientes: la guerra mundial, el salto de la
produceién norteamericana, el descubrimien-
to atdmico, el de les antibidticos, la doble
revolucion demografica (la de la natalidad
enn los paises evoluclonados, de la mortali-
dad en los demds) y, por 1ltimo, con el
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triunfo de nuevas relaciones sociales en la
tercera parte del globo, el despegue de la
agricultura china, la electrénica, la automa-
tizaciin ¥ el ingreso en la era espacial
Podriamos agregar a la lista de Vilar los
movimientos anti-coloniales que signan en
forma arrolladora esfos tltimos 20 afios y
que s6lo en Africa han dado lugar al naci-
miento prolifero de nuevas repuiblicas. En
estos pafses, en los pafses hasta ayer colo-
niales y en los palses subdesarrollados en
general, encuentra su razém mdés honda la
nueva problemética econémica. A este res-
pecto es sintomética la evolucibn de un
economista como Schumpeter: en 1912 ela-
bora su doctrina manteniéndose apartado de
la historia, mientras que en 1942 reconoce
la insuficiencia de sus anteriores planteos
con las siguientes palabras, que tomo de la
citada publicacién de Vilar: “Los economis-
tas siempre han hecho de historiadores eco-
némicos o han sacado partido de los traba-
jos histéricos ajenos, pero en todo caso los
datos de la historia econdémica quedaban cla-
sificados en un casillero aparte, no ingresa-
ban en la teorfa sino a titulo de ilustracion,
cuando no de confirmacién de las conclusio-
nes elaboradas en abstracto y lnicamente
por un proceso mecdnico de aleacidn. Ahora
bien, la mezcla de Marx es quimica; en
otros términos, ha insertado los datos his-
téricos en la argumentacién misma de don-
de derivan las conclusiones. Fué el primer
gran economista que reconocld y demostrd
sistemdticamente cémo la teoria econdémica
puede ser convertida en analisis histérico y
cémo la exposicién histdrica puede ser con-
vertida en historia razonada". Lo dicho, ¥
méas alin en razén de quien lo dice, tiene
su importancia.

No se trata aquf por otra parte, como
parece entenderlo Halperin Donghi en su
articulo, de demostrar el fracaso de una
historia o de una economia para levantar
el marxismo como la llave maestra gue &o-
lucionarid todos los problemas. Lo cual no
quiere decir tampoco que los marxistas y
en general los estudiosos no reconozan en
el pensamiento de Marx aplicado a la histo-
ria (dejo de lado, por ahora, toda conside-
racion filos6fica) una de las mds geniales
v wialidas creacién de modelos (como dice
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Braudel: “el marxismo es un pueblo de mode-
log™). Reconocer por otra parte gue el marxis-
mo debe reintegrarse a la tradicién “occiden-
tal”, es un truismo, sf por tradicién occldental
entendemos todo estudio concreto, “serio”, de
la historia. Lo cual equivaldria a decir: que los
historiadores marxistas deben hacer historia
¥ no repetir slogans; gue no hay historia-
dores marxistas o que, si los hay, el autor
se ha tijado precisamente en aquellos que
no lo son; o tal vez se quiera decir que nin-
glin historiador puede ostentar el titulo de
historiador sin el métier, sin el oficio deli-
cado ¥ profundo. Pero esto va es otra cosa.
Una concepeién y también una metodologia
hacen su prueba de verdad (si se me per-
mite el término) en la préctica, pero ésta
no puede ni debe ser juzgada a través de
sus fracasos o de sus fallas, sino a través
del propio desarrollo, de su capacidad me-
dida en las expresiones mds altas.

La sociologia (y hablamos de sociologiz
en cuanto ciencia con un método y con un
objeto material peculiar y no en su preten-
sion de “filosofia™) participa como uno de
los principales contendientes de esta polé-
mica. Braudel no se priva de ironizar so-
bre las ya no tan nuevas tendencias fac-
tuales de la sociologia de los social scientists
encerrados en los puros hechos que agotan
toda posible perspectiva y limitan los ané-
lisis a muestrarios muchas veces completa-
mente banales (tampoco los historiadores
encerrados en sus hechos mintisculos e in-
significantes escapan a su mordaz critica).
La microsociologia ha inundado en la préc-
tica todos los campos de las ciencias huma-
nas: las encuestas de “mil direcciones” se
suceden en sociologfa, economia y psicologia;
pretenden captar el ahora, ese momento sin-
cromico (que es, dicho sea de paso, un
espejismo) que se les presenta con toda
la exhuberancia, con toda la vivacidad ¥
el color de la wvida misma, frente a un
tlempo histérico necesariamente simplifica-
do, esquematizado, “reconstruidn”™ como re-

pite Braudel, menos espectacular pero mu-
cho mdés violento.
forma, también existe en creer gue la in-
dagacidn sobre ese presente fugaz no re-
quiere, para aprehender sus dltimas estruc-

El espejismo, en otra
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turas, un trabajo de reconstrucecidn que
convierta la masa informe de los hechos
en un resultado conceptual. Vale la pena
transcribir lo dicho por Braudel al respecto:
“Todo un hormiguero ‘factual’ tan fastidio-
s0 como el de las ciencias histdricas, acecha
al observador apresurado, etndgrafo que du-
rante 3 meses ‘entrevista” a una aldea de
la Polinesia, sociélogo industrial que entrega
los clichés de su tltima encuesta, o que se
hace la ilusién de que, mediante hébiles
cuestionarios y las combinaciones de las tar-
Jetas perforadas, podrd encasillar perfecta-
mente determinade mecanismo social. Lo
soclal es un jabali que tiene el colmillo
demasiado largo...". Se trata de acumular in-
formes la mayoria de las veces sin sentido,
sin utilidad cientifica puesto que no respon-
den a una hipétesis, a una problemética que
sirva de gufa en la interrogacién al mate-
rial ¥ que lo obligue a satisfacer, compro-
bando o negando, un determinado concepto
que se avanza para hacer Inteligible lo gque
hasta ese momento aparecla como no ex-
plicado. Desconfiemos de Ja encuesta por la
encuesta, “desconfiemos del arte por el arte”.
Aquf viene al pelo la demostracién de Lévi-
Strauss a gue hicimos referencia anterior-
mente sobre los sistemas dualistas y su in-
comprensibllidad desde un punto de vista de
andlisis sincronico. Una “foto” socloldgica
nos permite ver Inmovilizados clertos edifi-
clos, ciertas sombras y luces, masas, perfiles,
pero no nos permite entender ese conglome-
rado de cosas que se presentan ante nues-
tros ojos: necesitamos el movimiento his-
térico, que no es, entiéndase bien, una sim-
ple sucesidén de fotos, de momentos sincré-
nleos, sino otra cosa, una verdadera du-
racion.

¢Como es —se pregunta Braudel— que
los sociélogos han podido escapar al tiempo
¥ que el historiador, por su parte, esté adhe-
rido al tiempo "“como la tierra a la azada
del hortelano?” (A costa de qué sacrificios
ha logrado la sociologia este escape? (A cos-
ta de qué transformaciones internas en sus
pretensiones ya no digo de magna filosofia
sino de disciplina que apetece conocer?
({Pero es gque acaso la sociologia estd defini-
tivamente encerrada en esa suceslon de ma-
pas (algunos de increible banalidad) gue
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pretende ofrecernos como si ellos fueran su
objetivo 1ltimo? ¥ en caso contrario, si se
niega a la morosa descripcién de los ires y
venires de una seiflorita entre los distintos
barrios de una cludad cuﬁlquiara, —el ejem-
plo es de F. B.— ¢cudl ha de ser su obje-
to dentro del conjuntc de las ciencias hu-
manas? (Es qgue caso la sociologia, al revés
de las demds ciencias humanas, no esta
sometida al ritmo de que habldramos en pa-
ginas anteriores? No nos engalemos ate-
niéndonos so0lo a las apariencias: también
la sociologia ha incubado los elementos para
una crisis factual cuyos primeros signos
pueden advertirse ya en medio de su apa-
rentemente arrollador apogeo ¥ en el pais
donde su predominio fué indiscutido. Nada
mejor que la “nueva’” soclologia, esta soclo-
logia esencialmente a - histérica, para ver que,
pese a lo sostenido por Halperin Donghi,
también Ia corta duracién presupone una
concepcidén: atn los andlisis mds objetivos
presuponen un montaje de ideas no - sociold-
glicas. Y esto en varios sentidos: en cuanto
supone una seleccién temdtica que se rea-
liza slempre a partir de preferenclas mads
o menos conclentes, de Ideas mas o menos
orgdnicas pero que inevitablemente subyacen
en toda accién humana; en cuanto supone
también una idea de la realidad implicita
=n1 la afirmacion tdcita o expresa de la po-
sibilidad de un corte, de una no implicancia
de los distintos momentos de una sociedad;
y en cuanto supone, finalmente, una utilidad
por lo general inmediata ¥y concreta que se de-
riva del analisis en vinculacién con Ambitos
economicos empresarios o politicos. Este fend-
meno de una sociologia pura ¥y a-historica
adquiere en E.E.U.T. dimensiones extraor-
dinarias (ver el libro realmente heroico de
W. Mills La imaginacién sociolégica). La
ideologia del “control” uno de cuyos artifi-
ces fué Talcott Parsons con su teoria de la
“accién social” es una clara muestra de esta
corriente sociolégica que tiende a dominar,
a partir de su predominio metropolitano, en
paises como el nuestro. Se ha pasado de la
teoria de las humans relations a la cruda
“ciencia para el control de la conducta”,
ciencia ésta que objetivamente trata de cla-
sificar todos los posibles resquicios de un
escape humano (se entiende: un escape de
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su alienacién econdmico cultural mediante
un acto de conciencia). No entra en los obje-
tivos de este trabajo el analizar esta “cien-
cia” en funcion de la automatizacidon indus-
trial ¥ de lo que nosotros denominamos go-
sibilidad de escape en cuanto posibilidad
imaginativo - conceptual basada en un tiem-
po deslipado del proceso mecdnico.

Las relaciones que se entablan a partir
de este proceso dicotémico que desgarra a
la sociclogfa ¥ que la vinculan por un lado
con la antropologia, con la historia y en
general con las ciencias humanas, merece
que le dediquemos algunas observaciones.
Volvamos, entonces, a Braudel. Para el his-
toriador el tiempo es la dimensién esencial,
para el sociflogo el tlempo es una de las
coordenadas de una realidad que estudia,
que estd alli englobdndolo, sumergiéndolo
no en su pasar ,en su transcurrir, sino en
una especia de presencia detenida (el golpe
del presente no es tan fugaz romo a veces
lo ha erido una filosofia no muy atenta a la
descripcion de las temporalidades). Dice
Braudel: “En resumidas cuentas, no es la
historia la que provoca la inconsciente im-
paciencia de los sociélogos, sino el tiempo
de la historia, esa realidad que sigue con-
servando toda su violencia por mds que se
la trata de arreglar v de diversificar. Los
historiadores no se salvan nunca de esta
violencia; los sociélogos, en cambio, si se
escapan casl siempre, se evaden de ella
para refugiarse en el instante, slempre ac-
tual, como suspendido por encima del tiem-
po, o bien en los fenémenos de repeticién
que no son de ninguna época, asf, pués,
mediante una actitud espiritual opuesta a
la del historiador, se aislan en el recinto
més cerrado del acontecimiento, o en la du-
racidn mas larga. (Es licita esta evasion?
He ahi el verdadero debate entre historia-
dores de opiniones distintas”. A su vez la
diferencia entre la sociologia y la antropolo-
gla, seglin lo sefiala Lévi-Strauss, radicaria
en que esta dltima, a la inveras de la so-
clologfa en que el sujeto ¥ el objeto se con-
funden en una misma contemporaneidad ha-
clendo del problema de la objetividad una valla

infranqueable, se distancia tanto de su objeto
que puede considerarlo como un verdadero “ob-
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jeto” cientifico. En otras palabras: el socidlogo
como observador esta sometido a su punto de

vista como tal observador, es su propia
socledad la que pretende comprender, son
sus categorias logicas, sus perspectivas histo-
ricas las que aplica al conjunto de hechos
que estudia. En ninguna otra parte el sujeto
cognoscente estd tan implicado en la mate-
ria de su estudico ¥y debe desgarrarla hasta
el fondo para poder acercarse a ella. En
aninguna otra ciencia como en ésta “el obser-
vador forma parte de lo observado”. (12),
En tanto que la antropologia pretende ser
una ciencia de lo observado v no del obser-
vador. En su entrevista con E. V. (13)
estas ideas se perfilan con mads claridad; la
sociologia —dice— *...tal como se entiende
actualmente sobre todo en los Estados Uni-
dos, tiene en mi opinidn dos defectos. En
primer lugar y como decia hace un momen-
to, el estudio objetivo de un fenémeno su-
pone una cierta distancia entre el observa-
dor ¥y su objeto. Los psicOlogos sociales se
dedican con demasiada frecuencia a estudiar
fenomenos que, por un lado evolucionan
con demasiada rapidez ¥y que por otre lado
estin demasiado cerca del observador para
que sea posible determinar en forma wvidlida
sus propiedades”. Resumiendo: pareciera que
también la sociologia atraviesa su propia
crisis factual ¥y no pretenderemos aqui deli-
mitar cuales seran para ella en ese raso
sus limites ya que cada ciencia se fija en
el movimiento de su propio desarrollo los
limites de su accién cognoscitiva. Una so-
ciologia que al igual que la economia, por
ejemplo, escapa a sus tareas de serviecio y
se abre a perspectivas méds amplias, no nos
parece Inconciliable con los resultados ad-
quiridos ya sea en conocimiento concretos
o en metodologia. Lo que si creemos es que
sin una ampliacién de su visién de conjunto,
sin un esclarecimiento de sus fundamentos
tebricos, la sociologia factual perdera sus
lltimos sostenes, ese prestiglo de conoci-
miento de cosas opuesto a las generalizacin-
nes abstractas de los tedricos, para descu-
brir trds de ese empecinado negarse a
comprender su propia socledad las rafces de
un encubrimiento, de un servilismo de mas
en mas manifiesto. Sin embargo ya son dis-

cernibles, en los propios Estados Unidos,

nuevas corrientes sociolégiras (mucho m&as
interesantes, para el historiador, que las
anteriores) caracterizadas por la critica de
lo que Mills llamé el “empirismo abstracto”
¥y “la gran teoria”. Sus objetivos son volear
la sociologfa al estudio de problemas signi-
ficativos, pablicos en su aceprcién mdas am-
plia ¥ en los cuales estdn interesadas gran-
des masas humanas. Este cambio de pers-
pectivas implica por una parte la incorpo-
racidn de lo histérico como dimensién pro-
pia del andlisis soclolégico v por la otra la
necesidad cada wvez mds apremiante de es-
clarecer los miltiples problemas meta - cien-
tificos gque sin descanso asedian la preten-
dida pureza de las ciencias sociales. Con
lo dicho basta. No pretendemos que se trate
de un retorno liso y llano a los clasicos
sino de una superacién de posiciones adqui-
ridas y que remiten a una problemética
conceptual que evidencia de qué forma la
sociologia acusa ese ritmo contradictorio a
que hacfamos referencia al comienzo: no en
vano la historia, la historia real, concreta,
de millones de hombres, golpea como un

. arlete contra las fortalezas no muy fuertes

del cientificismo y de la “ciencia pura”.

También la historia pasé, y todavia no ha
salido, por la querella de Ilas duraciones.
Los historiadores de finales del siglo XVIII
¥ principlos del siglo XIX se preocuparon
en lo fundamental por la génesis del hecho
histérico ¥y muchas wveces cayeron en el des-
precio de los hechos a fin de fijar la curva
macrohistérica que se buscaba ¥ que, por
lo general, era la hipostasis de una concep-
cion, de una filosoffia de la historia que
habia elaborado de antemano no sdélo el in-
timo sentido del proceso sino su mismo de-
sarrollo, con lo cual la labor especificamen-
te histérica, el oficio del historiador en otras
palabras, se convertia en la blsqueda de
pruebas de una verdad establecida al mar-
gen del proceso histérico real: o los acon-
tecimientos se ajustaban a la “idea” o eran
desdefiados como erréneos, como falsns., Y

(12) J. P. Sartre, Critigue de la raison dialectigue,
Paris, Gallimard, 1960, pdg. 30.

(13) La antropologia, hoy. Una entrevista a C. Lé-
¥vi - Strauss, por E. V., en Cuestiones de Filo-
sofia, nimero 2-13,
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la rosa se explica: se carecia de los he-
chos, del conoclmiento de los hechos por
una parte ¥y por la otra se necesitaba impe-
riosamente la concepciéon (genética, evolucio-
nista, dindmica). En la alternativa de sacri-
ficar algo no se vacilaba: los sacrificados
eran los hechos. Pero, como dice el refran,
los hechos son tozudos ¥ la revancha de
los hechos no se hizo esperar. Se entra asf
de lleno en una historia que renuncia a
toda explicacién genética y se extasia en la
factualidad pura, en los frescos sincrénicos
(la historia es definida como ciencia de lo
particular y pensadores como Rickert se es-
fuerzan en fundamentar tedricamente sus
pretensiones). La salvacién, como dice Brau-
del, iba a venir de la historia de las insti-
tuciones, de las religiones, de las civiliza-
ciones, de la arqueologia, clencias todas ellas
gque “necesitan de wvastos espacios cronolé-
glcos”. Pero esta salvacion debe ser tomada
con pinzas. En ninguna otra ciencia el ritmo
de la dicotomis se hare mds angustioso, mas
acezante, que en la historia. Hay un movi-
miento desordenado gque lleva (¥ no ya en dis-
tintas generaciones sino en la vida misma
de un investigador) a saltar de un tiempo
al otro. Agqui conviene que nos detengamos
para preguntarnos: (de qué se trata? ([es
ésta una confusién o un nuevo estado de
normalidad en gue se habria comprendide la
posibilidad de distintos enfoques complemen-
tarios (uso el término en una acepcidn si-
milar a la gque tiene actualmente en la fi-
gica) de 1A historia? Todo parece indicar
que no existe la suficiente claridad al res-
pecto, lo cual se deduce por la forma apa-
sionada, de jugarse todo, en gue se plantea
el problema: como si aguellos que no apli-
caran el método que se considera adecua-
do no pudieran investigar la historia. Pero
aqui, como por lo demas en todas las clien-
cias v las artes, lo gue realmente cuenta,
gon las obras.

Pero si sélo cuentan las obras, volvemos
a preguntarnos: (qué sentido tiene esta po-
emica?

Avancemos una primer hipétesis: a nues-
tro entender se trataria de una incompren-
sion epistemolégica del problema ¥y de una
falta de fundamenfacién metacientifica de
las diversas clenclas particulares. El movi-
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miento de Integracién a que hacfamos refe-
rencia solicita a su wver un entrongue de
conocimientos parciales, limitados, pero que
reactualizan o mueven los conocimientos res-
tantes ya adquiridos: un aporte de una cien-
cia humana cualguiera incide sobre las otras
¥ produce un reacomodamiento de la totali-
dad (por lo menos de esa totalidad inten-
cionada ¥ siempre relativa a gque apunta
cada ciencia), Lo cual significa gue las di-
versas divisiones de campo gue entrafian las
distintas ciencias son s6lo divisiones gno-
seonlégicas. La historla en acto no reconece
divisiones (decirlo parece una perogrullada):
no hay una estructura nl una superestruc-
tura, no hay ni una micro ni una macrohis-
toria, etc., hay la socledad en movimiento,
hay la realidad total de la cual las divisio-
nes precedentes son categorias cognoscitivas
¥y como tales categorias tienen el wvalor que
tienen, la utilidad, la amplitud que son ap-
tas de ejercitar en la tarea del conocimiento.
El error consiste en confundir las categorias
con la realidad (o a la inversa, en negar to-
da relacion de realidad a las categorias: de
donde la rigueza de las categorias se da
como rigueza real) (14). Las diversificacio-
nes cientificas no son campos en- si, no tie-
nen validez fuera del campo o proceso ge-
neral vy vivo que las engloba. ¥ en este
proceso general actuante es donde van a
encontrar su profundo sentido, ya que el
hombre no se contenta con solo conocer sino
que su conocimiento esta implicado en su
praxis total y transformadora del mundo.
Debemos detenernos entonces en el andlisis
del nuevo terreno a8 qgue nos han conducido
los problemas internos de las ciencias hu-
manas. -

Estamos de lleno en lo que podemos lla-
mar, no sin reminiscencias husserlianas, la
crisis de las ciencias humanas. El mismo
Braudel comienza su citado trabajo diclen-
do gue “hay una crisis general de las clen-

La discusidén actual, nos referimos exclusiva-
mente al campo marxista, es sumamente rica
en  este aspecto.  Ver, entre otros, Galvano
Della Volpe, Rousseau ¥ Marx, Buenos Aires,
Platina, 1963; la discusién A propdsito del ca-
ricter del historleclsmo marxisia, aparecida en
Pasado ¥ Presente, Cordoba, N2 1, 1963; Jean
Claude Michaud, Teorla & storla nel “Capitale”
di K. Marx, Milin, Feltrinelli, 1960, etc.

(14}
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cias del hombre”. Y volvemos a aclarar que
‘no se trata de una crisis de conocimientos
cientfficos sino de una pérdida del sentido
de unidad de la clencia como expresién de
la actividad creadora del hombre, ¥ es en la
pérdida de este sentido humano que debemos
centrar nuestro analisis. Una cosa es el
problema de la corta ¥y de la larga duracion
dentro de la ciencia histérica (en cuyo caso
se tratard de delimitar la operatividad del
“modelo” empleado como instrumento mas
o menos ajustado a un fin) y otra cosa es
la significacién o el sentido de la historia
como ciencla. (Por qué la inocultable sor-
presa de Braudel cuando refiere el salto
dado por Labrousse desde la larga duracién
(estudio del movimiento de los precios en
la Francia del siglo XVIII) a la corta du-
racién (estudio del hueco 1774/917 (Qué
de extrafio hay en éste ¥ otros saltos a di-
versas temporalidades? (qué de extrafio en
la bilisqueda de nuevas perspectivas, de dis-
tintos enfoques, de escorzos, de vistas gque
iluminen aspectos inéditos de esa inagotable
realidad que se le ofrece al historlador ¥
que nunca podrd abarcar en toda su exten-
gién debiéndose contentar con perfiles, con
curvas mfis o menos amplias, etc.? (por qué
extraflarnos de que cada ciencia de por sf
rechace a las vecinas para afirmarse ¥y que
al mismo tiempo las busque para realizarse
mids plenamente, si todas pertenecen a un
mismo movimilento de la realidad, si son
aspectos de una misma totalidad que sub-
yace mas alldi de toda predicacion como
mundo vivido? Lo gue pasa es gque cada
una de estas ciencias con sus problemas me-
todolégicos ¥ sus esferas de trabajo remiten
a una filosofia sin la cual la querella ex-
plota disfrazada, confundiendo sus propilos
términos. No es contradictorio que un his-
torlador marxista realice una historia de
corta duracidn: (por qué no lo podria hacer?.
Este es el nudo del asunto: por qué un his-
toriador es marxista, cat6lico o positivista?
ipor los modelos, por los métodos que em-
plea o por la estructura donde se totaliza
la investigacién y donde ésta encuentra,
antes, durante y después de realizada, su
razon, su sentido? Se trata (tal el caso de
Halperin Donghi) de hacer creer que el
marxismo es una determinada metodologia
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yva concluida, con lo cual, consecuentemente,
tendrfan que rechazarse desde un punto de
vista marxista todos los trabajos de corta
duracion. Este es un falso problema, maéds
afin, es un problema sin sentido puesto que
confunde distintos plancs: un historiador es
marxista o catélicoe por razones que deben
deslindarse de su oficio. El hecho de apli-
car el pueblo de modelos descublerto por
Marx no hace gue un historiador sea mar-
xista. Por otra parte, ¥ en buen marxismo,
todo modelo vAlido es marxista (o se ha
olvidado que el modelo Imcha de clases, por
ejemplo, es un modelo saintsimoniano no
marxista, en el sentido de que no fue des-
cublerto por Marx, pero profundamente
marxista en el sentido de que Marx se lo
apropi6?). Debe guedar clara la distincién
entre lo que es una ontologia critica ¥ lo
que es un campo epistemolégico, ya que en
la confusién de estos dos planos se encuen-
tra la rafz mds profunda de la crisis a que
aludimos (15). Un historiador es o no mar-
xista por otras razones del hacer o no una
historia de corta o de larga duracién. Marx
critica la socledad capitalista a partir, como
lo sefiala Luporini (16), “precisamente no
de una representacidén de lo concreto sino
de categorias econdmicas que suponen el
trabajo precedente (diverso metodolbgica-
mente) de la economia burguesa cldsica™:
8i se me permitiera el término dirfa que
Marx ha hecho economia-filos6fica e histo-
ria-filos6fica (de alli que se pueda hablar
de superacion de la filosofia especulativa en

(15) No ignoramos |la diversidad de criterios gue
existen entre quienes interpretan el marxismo
como un- método vy aquellos que lo entienden
fundamentalmente ocomo concepcién. Por mi
parte creo que no puede reducirse el marxis-
mo a su solo aspecto metddico - instrumental
sino gue €5 en su concepcidn de lo humano ¥y
de lo natural - humano donde adquiére su més
significativa relevancia.

(16) Cesare Luporini, El circulo concrefo - abstracto -
concreto, en A proposito del cardcter del histori-
cismo marxista, idem. Las ideas de Luporini
concuerdan con las investigaciones epistemold-
gicas, Afdn todo lo pre-dado (concreto) £s en
un cierte sentido un abstracto: aungue mds
noe sea porgque €l dmbito fisico - humano ¥a
selecciona, porgue la percepcidn implica de
hecho cierto nimero de condiciones interno -
externas, emotivas, que la controlan. Adln el
mis grosero concreto es histdrico.
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el conocimiento ¥ en la accidn) en la me-
dida en que la totalidad-ideal fue suplanta-
da por la totalidad-concreta en el andlisis
concreto; su acusacidn a los economistas
cldsicos es de haber tomado como en-si (como
categorias en-si, como estructura econdmica
en-si) aguello que era obra del hombre v se
referia a €] como su esencialidad: en 1ltima
instancia les critica la Weltanschauung que
les impedia comprender histéricamente su
propia socledad.

La compaginacién entre ambas tesis (por
una parte el método, los modelos que utili-
za un determinado historiador ¥ por la otra
su concepcién, ya que quien investiga es un
hombre, vale decir una cultura o, a wveces,
s6lo trazos de una cultura, un conglomera-
do amorfo de distintos elementos culturales,
como sefiala Gramsci) debe surgir natural-
mente del andlisis epistemoldgico: cada his-
toriador se orienta por sus inclinaciones pro-
fundas, por su concepcién mds o menos or-
gdnica, en la eleccién de temas, en la me-
todologia a aplicar, ¥y posteriormente a la
investigacién (en sentido figurado va que
en sentido estricto no hay posterior, como
se entiende de todo lo antedicho) cada in-
vestigador incorpora el conocimiento histo-
rico a su propio mundo. Vilar puede estu-
diar la Industria catalana del siglo XVIII
sin ser tomado en falta, como cree H.D.,
puesto que no hay, en realidad, una corta
duracién en sentido estricto sino como fi-
jacién de limites de la Investigacion, pero
son limites a un determinado nivel ¥ a un
nivel de concepcién vemos entonces apare-
cer sus implicancias, su sentido profundo
que enlaza la totalidad: una concepcién en-
clenque se perderd en los hechos y dejard
escapar la wvida misma, va que los hechos
en sf mismos son peces fuera del agua, los
flash a que se refiere Braudel. Lo que aqui
nos interesa destacar es ese conocimiento
histérico concreto, seleccionado, investiga-
do con cualquier método ¥ con cualquier
concepcion, pero que allf estd ofreciéndonos
una nueva mirada sobre un trozo del pasa-
do del hombre, ¥ que el marxista, sin lugar
a dudas, puede hacer suyo criticamente. Si
no fuera asi como venimos relatando para
un eatdlico no existirfan obras de historia-
dores no-catélicos (ateos, marxistas, protes-
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tantes, etc.) ¥y viceversa, para un marxista
no existirian obras de historiadores no-mar-
xistas (con lo cual el conocimiento histérico
quedarfia reducido, ciertamente, a muy po-
cas obras). La teoria puede explicar pero
no suprimir los hechos, ¥ los hechos, den-
tro de la historiografia, son la existencla de
obras realizadas con distintos métodos ¥ con
distintas concepciones. Un problema diferen-
te es el del grado de objetividad que pode-
mos alcanzar con una determinada concep-
cibn (aun con esa llamada concepcién “lai-
ca”). La importancia del marxismo consis-
tirfa en su radicalidad critica, en cuanto se
atiene al hombre real (y no s6lo al hombre
tomado en su momento especulativa) como
fuente ¥ rafz de todas las cosas. Omtologia
critica y epistemologfa critica constituyen
la unidad del marxismo ¥ el aporte funda-
mental para una inteligencia de las ciencias
del hombre. Las alternativas ofrecidas por
Halperin Donghi en las 1dltimas péginas de
su artfculo no nos "parecen satisfactorias:
por un lado tendriamos estructuras desde
las cuales “fuerzas que el hombre descono
ce lo mueven ¥ orientan su aceién” (T. H.
D.}, una visién “pesimista” por cierto y que
reconoceria la existencia de “datos eternos”
que “constituyen un limite a la libre accién
humana, no un fruto de ésta” (esta forma
de entender la historia seria representativa
de toda una tendencia historiografica, tal
vez la méds importante en lo que va del si-
glo, opuesta a la marxista); por otro lado
tendriamos la historicprafia marxista gque en
lugar de ver en esas estructuras limites a
la accidn humana, “declara por el contrario
hallar otras tantas creaciones de esa accidn”.
MNo creo que se deduzca del articulo de
Braudel una vision “fundamentalmente pe-
simista™ ni una visién opuesta, en el sentido
en que lo sefiala Halperin Donghi, a la
marxista: basta leer las primeras paginas de
la Ideologia Alemana para ver que ya Marx
habla de estructuras, me atreveria a decir,
a-temporales; por otra parte, ¥ la cita es
de Lévi-Strauss, Marx “nos ha ensefiado que
los sistemas de representaciones que los
hombres elaboran de sus propias relaciones
sociales no son inventados libremente sino
que en estos sistemas resuena, bajo una for-

ma simbdlica v transpuesta, un cierto nfi-
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mero de imposiciones que resultando de la
manera particular en que cada sociedad se
inserta en el mundo” (17) ¥ el mismo autor,
a quien por otra parte tantas veces clta el
mismo Braudel, agrega que el hombre *no
se contenta mds con sblo conocer; cono-
clendo cada vez mdas se ve a si mismo como
cognoscente, ¥ el objeto de su blsqueda se
vuelve cada dia un poco més esa pareja In-
disoluble formada por una humanidad que
transforma el mundo ¥ que en el curso de
sus operaciones se transforma a si misma”
(18). No hay contradiccién entre estructuras
de larga duracién y creatividad humana de
esas mismas estructuras (lo contrario seria
caer en la teologia de los “datos etermos”);
creo que la contradicclén se plantea (ver la
péig. 96 del articulo de H.D.) al aceptar la
eglxstencia de un investigador neutro o “lal-
co” que trataria de ofrecer “una imagen co-
herente de un conjunto cada vez m#és am-
plio de conocimientos acerca del hombre ¥y
de sus obras” y ,por otra parte, la existen-
cia de un historiador marxista cuya concep-
cién lo limita en la actividad propiamente
historiogrdafica, de forma tal que sus obras
s6lo serin tomadas en cuenta por los histo-
riadores occidentales en la medida en que
para facilitar sus tareas no mutile los datos
de la realidad que estudia. En una y otra
tesis nos parece evidente una ininteligencia
del problema, forzado a encajar dentro de
un Irreal esquema de oposicliones.

La crisis se debe a la pérdida del senti-
do originaric de la ciencia como clencia de
la totalidad del mundo humano (aqul el
marxismo v la fenomenologia se aproximan
por lo menos en el reconocimlento del pro-
blema, quedando la fenomenologia, a mi jul-
clo, presa de un ambito egolégico que le re-
sulté insuperable pese a todos los esfuerzos
enn contrario. ¥a en su famosa conferencia
de 1935 (19) E. Husserl habia seflalado que
“a] mundo gue nos rodea es una obra del
espiritu en nosotros y en nuestra vida his-
térica” v que en la pérdida de este saber se
encontraba la razén dltima de la crisis. La
filosoffa, que para los griegos significaba
“la ciencia universal, clencia del todo del
mundo, de la ftnica totalidad que abraza
todo lo que es”, se ha fracturado en su pro-
pia intimidad dando origen a una constela-
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cién de ciencias particulares: en su fondo
la crisls estaria fundada en la allenacién
del hombre que plerde el sentido de su
propia creatividad, de ser el que hace el
mundo.). Es entonces a la biisqueda de una
concepcién general en la cual las investi-
gaciones particulares (las ciencias particu-
lares, en otras palabras) “puedan encontrar
no su anticipacién sino el eriterio de su co-
herencia esencial” (20) que debemos apli-
carnos para sallr de la crisis que estamos
caracterizando. ¥ no hablamos de concep-
cibn en el sentido de summa enciclopé-
dica de todos los aportes de la ciencia, sino
como forma fltima y total en que el hom-
bre, como ser social e histérico, se inserta
en el mundo (las ciencias ya no necesitan
ser presentadas como enciclopedia sino como
momentos integrantes de dicha insercion).
El primer paso debe ser, por consigulente,
el del reconocimiento de soberanfa: la so-
beranfa de cada ciencia particular, de sus
proplos métodos, de sus intimos *“pueblos
de modelos”. Cada clencia particular se
sabe a un determinado nivel de la realidad
vy usa una determinada optica, Interroga,
“lee” en el lenguaje de Galileo, los fenéme-
nos, pero los lee en distintos, en variados
lenguajes. Los hechos pierden asf su cardc-
ter de cosa-en-si abscoluta, al margen de la
experiencia humana: la realidad cilentifica
no es previa a la investigacién sino su pro-
ducto. Una filosofia no puede imponer a la
ciencia sus propios resultados, no puede darle
agquello que en realidad recaba de la clen-
cia. Como bien lo sefiala L. Geymonat *“son
los caracteres puestos por nosotros fatigosa-
mente a la luz por medio de la clencia los
que autorizan a delinear una clerta concep-
cidn realista del mundo (y queda claro que
sl hubléramos encontrado en la clencia otros
caracteres, nos sentirfamos en el deber de
optar por otra concepciénl: no es la postu-

(17) C. Lévi- Strauss, idem.
(18 C. Lévi- Strauss, idem, pég. 194.

(19} Edmund Husserl, La crise de I'humanité euwro-
péenne et Ia phllosophle, en Revue de Méta-
physigne et de Morale, année 55, N? 3, pfg. 233.

{20} Antonio Banfi, La ricerca della realtd, Sanso-
ni, Firenze, 1959, T. 1., Cap. V, Appuntl per
ona metodologla critiea. }
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lacién’ inirial de una realidad externa la
que nos ofrece el punto de partida para
llegar a la caracterizacién aprioristica de la
bisqueda cientifica™ (21). No se trata de
defender a la ciencia de las pretensiones
indebidas de la filosoffa, ni de recaer en un
viefo conflicto en el que nadie tiene inte-
rés en reincidir. Se trata de encontrar, de
Yolver a encontrar mejor dicho, la articula-
cién ontol6égica (ontoldogica en sentido criti-
‘eo ¥ no en el dogméitico del ser en cuanto
ger) de todo el conocimiento humano como
constituyente a diversos niveles del mundo-
humano.

Pero la ciencia, independientemente de
los deseos tanto de los cientificos como de
los fil6sofos, y debido en lo fundamental
al mundo pre-dado, a ese mundo no-reflexi-
';ru,ﬂﬂhre el cual se asienta ¥ que en toda
la extensién se le escapa hacia la totalidad,
no se agota en su propio Ambito (cada cien-
_tifico siente que su realidad se escurre ha-
cla otros campos y de alll ese permanente
y vano esfuerzo por fijar limites, por cir-
cunscribirse, por distanciarse de sus wvecl-
nas. Pero esto es una ilusién dptica que de-
bemos apreciar bien ¥ no engaflarnos: la
unidad estd presupuesta y el esfuerzo, legi-
timo por otra parte, de fijar los limites, los
niveles de wvalidez, pertenece al campo del
"conocimiento ¥ no del ser). De alli que
sean Imperiosos los dos momentos: el cien-
tifico-metodolégico (¥ con ello me refiero a
la autonomia de la ciencia, a la fijacién de
sus limites, de sus métodos, de sus conclu-
siones) y el clentifico-filos6fico (ese huir
hacia otra cosa que sus proplos limites, de
toda clencia). La metodologia critica no es
ni diddctica ni normativa, no fija de ante-
mano un método unico y excluyente, sino
gque se reconoce en el proceso investigativo
mismo, alli adquiere significacién y validez,
perc también adquiere su limitacién, es de-
cir su pertenencia a un determinado nivel
¥ el reconocimiento de gque nunca es exclu-
vente: la validez estd garantizada no por
teorfas extra-clentificas sino por la realidad
a la cual se aplica. Hay un movimiento cen-
trifugo que tiende a separar las ciencias
entre sf, ¥ dentro de cada ciencia las dis-

tintas categorias, etc.; la incidencia de este
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movimiento (llamémosle clentificismo o co-
mo se guiera) en el saber en general, cons-
tituye el eje de la llamada crisis: un alle-
narse en lo fragmentarioc que pasa en un
movimiento de irrealidad a convertirse en
totalidad, en falsa totalidad, la cual impide
integrar el haber particular dentro de aque-
llo que los griegos llamaban totalidad del
ser. Esta dialéctica de lo particular y de lo
general constituye el fondo del problema
que tratamos de esclarecer. Llevada al lfmi-
te toda clencia, también toda metodologia,
intenciona un conjunto de presupuestos (lla-
mémoslo filosoffa). No se trata aquf de ana-
lizar esta dialecticidad, simplemente se-
falamos que una filosoffa critica no puede
ser una filosoffa que esté al margen de la
ciencla, determindndola como maestra, sino
una filosoffa de la razén como fundadora
de toda ciencia ¥ que no elabora sus cate-
gorfas, su mundo, independientemente de la
clencia sino a través de la ciencia. Repeti-
mos: cada clencla retiene sus lfmites, sus
métodos, sus categorias, ez soberana, pero
no puede agotarse en sf, no puede aspirar
a ser la totalidad de lo dado; siempre men-
ta en sus entrafias hacla esa totalidad, na-
turalmente, sin hiato posible, ¥a que su
mundo real es el mundo pre-reflexivo de la
totalidad que es totalidad al iniclo v al fin,
como razén 1iltima.

Concluimos: ¢corta duracién? (Larga du-
racién? Sélo los investigadores pueden res-
ponder por medio de la investigacién con-
creta: de derecho todos los métodos y las
categorias son posibles; de hecho cada cien-
cia elabora penosamente sus propilos méto-
dos y categorias, limitada por la materia
que se resiste a ser penetrada, iluminada
por la razén que no se doblega ante ningin
limite. Que las distintas concepciones de la
historia puedan frenar, mitificar la investi-
gaclon o por el contrario desmitificarla, etc,
nadie puede discutirlo ¥ a esto apunta la
lucha por una metodologia de mas en mas

(217 Ludovico Geymonat, Fillosofin ¢ filosofin della
sclenza, Feltrinelli, Milano, 1960, pig. 128.
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racional (eficlente, no-mitolégica) (22). Estd
claro entonces que cuando en esta polémita
metodolégica se pretende comprometer al
marxismo, tal el caso de Halperin Donghi,
se hace una confusién de planos, ya que si
bien los marxistas han elaborado un pueblo
de modelos, no se trata de un pueblo ce-
rrado sino en Infinita disponibilidad. Son
los historiadores, todos los historladores, los
que tienen la tltima palabra al respecto: el
marxismo jamds ha tenido vocacién de sis-
tema ¥ si se ha afirmado como historicismo
absoluto. El problema de la objetividad esta
planteado. Pero sea cual sea la concepeclén
més avanzada, la que en una época deter-
minada representa el mayor grado de con-
ciencia posible ¥ permite por consiguiente
la elaboracion de métodos mds idéneos para
la investigacién, un hecho real es que cual-
quier historiador puede lograr ¥ de hecho
lo logra, un cierto nivel de objetividad (la
objetividad como conciencia limite debe im-

plicar no sélo el momento Teorético, de la
concepcidn, sino el momento del consenso
de la ciencia como historia o, como dice XK.
Popper (22) el momento de la “intersubjeti-
vidad del método cientifico™). ¥ con esto
entrarfamos en un problema de suma im-
portancia para nuestra especialidad, pero
que, por lo menos en este trabajo, nos ve-
damos tratar.

OSCAR DEL BARCO

(22} ‘Queda bien cliro gue no se niega la posibi-
lidad de hacer historia desde distintos puntos
de vista, Ninguna contemporaneidad puede po-
sear en exclusiva los modos legitimos de la
investipacién. Lo que debe - subrayarse es la’
posible menor o mayor amplitud del punto de
vista gque permita ir més a fondo en la inves-
tigacién”. Nicola Badaloni, La Questione della
contemporanelti nella ricerca storica, Socitd,
Ne 1, 1961,

(23 Karl Popper, La sociedad abierta ¥ sus ene-
migos, Paidds, 1957, pdg. 402.
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CRITICA DE LA SOCIOLOGIA

A 24 afios de la publicacién de Knowled-
ge for what (1) mucho es el camino reco-
rrido por la sociologia norteamericana. En
la actualidad apenas suscita comentarios.
S6lo en las revisiones histéricas es posible
hallar algin pérrafo que la recuerde, el
que habitualmente mo va mds alld del re-
conocimiento disereto y superficial cuidado-
samente administrado. ¥ no es casual: la
historia es el lugar apropiado para alojar
a los indeseables. Entre ellos ¥ nosotros se
Interpone asi la maciza distancia del tiempo.
Amurallados detrds de las fechas se vuelven
mégicamente inofensivos y son los proplos
adversarios quienes se dedican a su elogio
proclamando de este modo objetividad para
la que reclaman aprobacién y aplausos. Sin
embargo es posible también una reaccién y
tal ha sido el mérito de C. Wright Mills.
81 20 afios bastaron para diluir los interro-
gantes planteados en Knowledge for what,
en 1959 C. Wright Mills desde The Socio-
logical Imagination (2) retoma el didlogo
iniciado por Robert Lynd y nuevamente co-
loca en el banguillo de acusados a la socio-
logla morteamericana.

Sin embargo, nuestro interés en la obra
de R. Lynd no reside exclusivamente en
su aporte a la comprensién de la sociologia
de su pafs. Mds alld de la exégesis, existe,
por decirlo asf, una preocupacién politica
derlvada de nuestra propla experiencia. Se
trata para todos aquellos interesados en la
soclologia de formular desde el comienzoe
el “knowledge for what” de la sociologia
latinpamericana. ¥ en esta tarea nos pa-
rece adecuado el comentario de la obra de
Lynd que enclerra sin duda una fructifera
variedad de interrogantes que, orientados
hacia nuestro trabajo, permitirdn el desa-
rrollo de la ronciencia eritica necesaria para
que éste se convlerta em un trabajo pro-

ductive y estrechamente wvinculado con las
demandas de nuestra América Latina su-
mergida en el subdesarrcollo ¥y la dependen-
cia. Pero no es s6lo el valor intrinseco de
la obra el que explica nuestra eleccidn.
Detrds de ella estdn las relaciones directas
que nos acercan a la soclologia del pals
del Norte. Nuestras escuelas desde hace una
década aproximadamente renovaron casi to-
talmente la orientacién especulativa de su
ensefianza y fueron adecudndose a los cdno-
nes de estudio e investigacién que definian
internacionalmente la disciplina pero en los
que se reconocia la influencia decisiva del
trabajo metodoldégico ¥ tedrico desarrollado
en EE. UU. La incorporacién por parte de
las escuelas latinoamericanas del “modelo
clentifico™ de trabajo sociolégico patentado
en EE. UU. y la experiencia acumulada
desde entonces nos permite identificar en
ellas suficientes evidencias de las limitacio-
nes y debilidades comentadas por Lynd.
Fretender por lo tanto a través del comen-
taric de Knowledge for what iniciar la dis-
cusldén sobre las tareas de la sociologia la-
tinoamericana no nos parece una decisién
arbitraria. Antes bien, el andlisis de Lynd
remite a una experiencia de la que no po-
demos considerarnos ajenos puesto que se
eontinfia y realiza entre nosotros.
Quisiéramos comenzar haciendo una revi-
si6n panordmicra de las primeras etapas de
la soclologia norteamericana con el interés
de sefialar las distintas concepclones que
primaron alrededor de los dos temas domi-
nantes en la obra de Lynd: las clenclas

{1}y Robert Lynd, Knowledge for what, The Place
of Social Science in American Culture, Prin-
ceton University Press, 19319,

(2y C. Wright Mills, The Socliological Imagination,
Oxford University Press, 1959, Edicién castella-
na: La Imaginaclén Soclolégica, FCE, 1961.
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goclales como instrumentos para la accidn y
su relacién con los valores.

LA SOCIOLOGIA PRIMITIVA

Las etapas Iniclales de la sociclogia en
EE. UU. dificilmente pueden distinguirse
con autonomia y precision del ambiente pe-
neral que caracterizaba su wvida politica en
lag tiltimas décadas del siglo pasado y los
comienzos del aclual. Los primeros socis-
logos 8l se detenian algin momento en los
claustros académicos era sélo para wvolver
con mayor entusiasmo a la arena ptblica
desde los parlamentos, el periodismo y la
agitacién politica. El fin de le guerra civil
trajo consigo una renovacidén importante de
la sociedad y fué precisamente en la época
que consideramos cuando se dieron pasos
decisivos en la tarea de construcelén de un
nuevo orden. Esta circunstancia promovia
en los individuos una pasién por la accién
publico solo igualada en Intensidad por la
actual apatia que domina al ciudadano nor-
teamericano.

El triunfo de los estados del Norte sig-
nificé la apertura de vastas zonas del pais
¥ la formacién de un mercado nacional (3).
Y con éste, la propagacion rdpida e incisiva
de las Innovaciones tecnoldgicas v los fend-
menos sociales hasta el momento confinados
en la cuenca del rio Hudson. En mayo de
1869 en el pequefio poblado de Promontory
Point (Utah) Mr. Leland Stanford clavd el
ultimo perno, de oro californiano, uniendo
los ferrocarriles Central Pacific ¥y Union
Pacific que se extendian desde California
hasta Nebraska. El lejano Oeste acercaba
asf su rostro aln salvaje ¥ virgen, sobre el
cual los especuladores, los boticarios, los in-
dustriales irdn inscribiendo los rasgos ¥y los
gestos elaborados durante la temprana in-
dustrializacién del Norte. Sin embargo, la
ruta hacia el Oeste sipunié siende una aven-
tura imprevisible. El levantamiento de los
sloux de 1862 fué seguido por el de los
cheyenes y otras fribus entre 1860 y 1870
y recién hacia 1876, con la derrota del ca-
cigue sioux Toro Sentado, las caravanas de
pobladores y pioneros penetrardn en los cotos
de caza Indigenas. Detrds de los ploneros
que Infciaron la marcha hacia el Oeste ¥
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que iban dejando paso una vez que la caza
disminufa o que una sequia destruia sus ma-
gros cultivos de hortalizas, atraidos por las
leyes de colonizacién ¥ la promesa de las
tierras virgenes fueron instalidndose en prin-
cipio el Midwest las oleadas de inmigran-
tes, ex-combatientes y campesinos del Este.
La vasta zona gque se extiende entre el Mi-
sisipi ¥ las montaflas formadas por la re-
gién triguera de Montana y las dos Dako-
tas, la faja maicera de Kansas, Iowa ¥
Nebraska v los campos de pastoreo de Ar-
kansas fué la primera etapa. La frontera
iba alejéndose cada wvez mds tras el em-
puje de las caravanas de carretas cargadas
de enseres domésticos, mujeres y nifios.
Durante el medio siglo que va desde 1860
hasta 1910 se comenzaron a cultivar 500 mi-
llones de acres de tierras nuevas, superfi-
cile casi tan vasta como la de Europa Occi-
dental. Hacia 1890 la frontera (técnicamente,
una regién poblada por més de dos ¥ me-
nos de seis hombres blancos por milla cua-
drada) desaparece. Habla sido reemplazada
por un interminable territoric distribuido
en multitud de pequefias granjas y comuni-
dades. Sobre estos cimientos se construye
“la sociedad donde el arma definitiva es el
rifle, la unidad econdmica tipica es la gran-
ja famillar o la pequefla tienda, donde el
Estado no existe o es meramente una estruc-
tura lejana, en que la comunicacién es a
viva voz o desde el pillpite™ (4). Con el
tiempo serd conmovida Intensamente por las
precipitadas modificaciones soclales de fines
de siglo.

En el Norte la manufactura que depen-
dia, antes de la introduccién de la maquina
a vapor, de la energia hidrdulica, se halla-
ba concentrada en Nueva Inglaterra, en los
margenes de los rios Hudson, Mohwak ¥y
Connecticut. Si las fabricas lograron conso-
lidarse durante el perfodo del embargo ¥
la guerra de 1812 su desarrollo y difusién
fué acelerado por las demandas de la gue-
rra civil. A partir de entonces comienza
un proceso de renovaciones tecnoldgicas ¥
desplazamientos de capital que en el censo

{3y Cf. Faulkner, Historia Econdmica de EE. UL,
Editorial Nowva.

(4) Ibidem, pag. 193
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de 1880 encontrardn su primera expresion:
el wvalor de los productos manufacturados
gserd de 9.372.3790.000 dls. frente a los
2.460.107.000 dls. de los productos agricolas.
La industria comienza a moverse ¥ se afian-
za en Nueva Inglaterra, Nueva York, Pen-
silvania, Ohlo, New Jersey. Otro ndcleo In-
dustrial se forma alrededor del carbén de
Illinois, Michigan ¥y el hierro de Missouri en
plena zona malicera. En el Pacifico las ma-
nufacturas se organizardn sobre todo en
torno a la agriculiura ¥y la madera aserrada.
Hacla abajo, el viejo Bur, el gigante confe-
derado del rio infinito, los campos de algo-
dén v los esclavos mnegros. Con la guerra
civil termind para siempre la antigua creen-
ecla de que el futuro de esta regién depen-
dfa enteramente de la agricultura. Los es
fuerzos de la confederacién estuvieron des-
tinados por un lado a burlar el blogqueo ¥
asegurar la entrada de barcos europeos
y por otro a montar rapidamente durante
aguellos afios de guerra una industria de pri-
mera necesidad. Pero sélo hacia 1880 comen-
26 a hacer progresos la manufactura, orien-
tdndose a la industrializacion del tabaco, las
maderas ¥ la produccién textil.

Otra historia transcurria por debajo de
los camblos de la produccién. Una wvez aca-
lladas las marchas militares ¥ el ruido del
combate en aguel Gettisburg doloroso ¥ te-
rrible serdn otros los sonidos que recorreran
el territorlo inmenso: el vibrante pito de los
trenes interndndose en las reglones cereale-
ras, el rumor sordo ¥y alucinante que pobla-
rd log distritos comerciales, los primeros gri-
tos de protesta de las huelgas proletarias. El
conjunto de la sociedad de fines de siglo co-
menzard a ser el escenario de una vasta em-
presa a través de la cual irdn asomando, en
medio de luchas y conflictos, las premisas
que fundamentan, ya desarrolladas, la socie-
dad norteamericana actual: las fusiones co-
merciales ¥. los monopolios, las inversiones
enn el extranjero y las agreslones armadas, la
quiebra real de la democracia ¥ la manipu-
lacién del consenso. Frente a esta realidad
nueva ¥ desconcertante la reaccidn gue agru-
PO a los pequefios comerciantes y agriculto-
res del Midwest junto a los obreros industria-
les del Noreste dio lugar a un amplio movi-
miento de reforma social. Las luchas promo-
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vidas por los granger contra las tarifas leo-
ninas ¥ las discriminaciones de las compa-
fifas ferroviarias durante los aflos que wvan
desde 1875 a 1887, los debates que culminarin
con la sanclén de la ley anti-trust Sherman
en 1890, las jornadas secretas en las que se
iban dando organizacién los obreros Indus-
triales desde la Orden de los Caballeros del
Trabajo de 1869 hasta la I. W. W. (Industrial
Workers of the World) de 1905, todas son
manifestaciones de la protesta y la oposicidn
contra el “blg business”, los especuladores,
los artifices de una Norteamericana incesan-
temente nueva y arrolladora. A la antigua
sociedad fundada en la amplia distribucién de
la propliedad, en la que la libertad ¥ la segu-
ridad eran parte del destino real de los hom-
bres sucede en 1882 la Standard Oil fundada
por J. Rockefeller, Esta empresa durard 10
afios: la justicia la disuelve en 1892 apoyando-
se en los decretos anti-trust. Sin embargo en
1899 vuelve a inscribirse en el Estado de Nue-
va Jersey que reemplazaba con su liberalidad
la letra de las leyes nacionales que en los
hechos carecian de toda eficacia. De todos
modos, alguna funcién cumplian: en 1884 la
huelga ferroviaria en la Cia. Pullman fue
quebrada por el goblerno en razén del fallo
de los tribunales que sostenia que las activi-
dades del sindicato implicaban una conspira-
cién para restringir el comercio interestatal,
delito penado por la ley Sherman.

Es dentro de este clima de conmociones
¥ conflictos que nace la sociologia. ¥ sera
esta misma realidad la que ird otorgando a
la reflexién soclolégica su condicldn de pen-
samiento militante. Henri Steele Conmager
refleja con exactitud este momento al refe-
rirse a la obra de los primeros socidlogos:
"Los problemas presentados por Ward y Sum-
mer, libres de sus adornns académicos ¥ sim-
plificados en los gritos de moneda inconver-
tible 0 moneda libre, empresa privada o so-
clalismo, regimentacion o economia planea-
da, individualismo o seguridad social llena-
ron de un clamor creciente medio siglo de
historia. Pueron acaloradamente discutidos
en las remotas escuelas de las praderas, en
los campos de algoddn, en las logias, en las
convenciones de los partidos politicos, en lasg
camaras legislativas y en las salas de tribu-
nales. Fueron combatidos con banderas ex:
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trafias y frecuentemente con armas asesinas
en las batallas de la Cia. Pullman y los fe-
rroviarios, los envasadores ¥ los vagueros, los
ferrocarriles ¥ los granjeros, los propietarios
de minas ¥ la United Mine Workers, las com-
pafifas de seguros y los goblernos, los ladro-
nes de maderas ¥ el Departamento del In-
terior. Eran los problemas bdsicos de la Cru-
zada Populista, el movimiento Progresista, la
Nueva Libertad y mds entusiastamente que
todos, del New Deal y del Fair Deal. Los cam-
peones no eran tanto los eruditos que los
hablan formulado sino los negociantes y los
lideres obreros, los periédicos sensacionalis-
tas ¥ los editores, los estadistas y los jueces
que comprendieron que las ideas eran ar-
mas"” (5). La ciencia social se convertird asi
en un instrumento méas mediante el cual la
sociedad norteamericana ir4d despejando ¥
resolviendo las inquietudes y problemas de
esta etapa de transicién. Lester Ward, Wi-
lliam Summer, Franklin Giddings, Edward
Ross, Albion Small ¥ otros transformaron sus
catedras ¥ sus libros en activos participantes
de las luchas que enfrentaban a los distintos
grupos sociales en la arena pilblica. Pero la
ciencia para ellos se convertia en instrumen-
to dentro de los marcos de la tradicién ilu-
minista. No era simplemente el momento teds-
rico de la praxis que comenzaba a elaborarse
durante ese periodo en las fdbricas y las
huelgas proletarias. Por el contrario, era el
instrumento privilegiado a través del cual
“anhelaban el mejoramiento de los males so-
ciales’”. Sobre este punto Lester Ward afir-
maba: “A lo largo del siglo 18 ¥ atin en
nuestro tiempo se creyd confiadamente que,
con la destruccién de la opresidon politica v
el logro de la libertad politica el mundo ha-
bria de entrar en la gran avenida de la pros-
peridad universal y la felicidad. Pero estéd
lejos de ser éste el caso. Tal como los sablos
lo predijeron, los acontecimientos han pro-
bado que resta alin otro paso por dar. Es ne-
cesario alcanzar otra etapa antes que una
proporcién importante de las esperanzas que
hemos alentado pueda realizarse. Esta etapsa
es la libertad social” (6). Ward creyd que es-
ta etapa de la libertad social habria de ser
alcanzada mediante la ilustracién a través
de la educacidn y pensé que la funcidn de la
sociologia era posibilitarla. Mientras que su
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hermano C. Osborne Ward escribia en su
libro The Great Labor Party en 1870 que la
libertad social ¥ la modificacién del orden
social habrian de ser alecanzados mediante el
poder organizado de la clase obrera, Lester
Ward proponia para el mismo objetive la
alternativa comteana. Pero si existia una dis-
tancia entre ellos, la misma que separaba a
los pacientes intentos por darse una organi-
zacidbn v una conciencia propia de los obre-
Tos y artesanos, de la prédica vibrante de los
pastores protestantes ¥ los profesores univer-
sitarios un mds amplio anhelo de reforma
social los acercaba, situdndolos en el mismo
frente contra el “blg business”. Mucho mads
tarde, serd precisamente la herencia de la
soclologia primitiva la que inspirard a C.
Wright Mills cuando afirme: “La tarea poli-
tica del investigador social consiste en tra-
ducir constantemente las inquietudes perso-
nales en problemas piiblicos ¥ los problemas
pliblicos en términos de su significacion hu-
mana para una diversidad de individuos"
(7). ¢Quién mejor que Edward Ross, el mis-
mo que trajo a W. Mills desde su lejana Te-
xas a la Universidad de Wisconsin en 1939,
para ilustrar una trayectoria comprometida
con ese postulado? En 1907 publica Sin and
Society, escrito en el estilo muckracking que
caracterizaba al periodismo de la época, di-
rigido contra todos aquellos que lucraban con
los negocios en perjuicio del ciudadano co-
min. En 1914 comienza sus viajes: va a Chi-
na y regresa narrando en The Changing Chi-
nese los cambios producidos luego de la re-
belién de los Boxers. Después serd la revo-
lucidén soviética. Allf estard personalmente en
1917 ¥ a lo largo de tres libros publicados en
1918, 1921 ¥ 1923 ird recreando sus experien-
cias ¥y acercando al piblico norteamericano
el acontecimiento méas importante de la épo-
ca. La revolucién también recorrerd suelos
americanos ¥y hacia alli se dirigira Ross. En
The Social Revolution in Mexico publicado

{5) Henry 5teele Conmager, The American Mind,
citado por W. Odum, La sociologin Norteame-
ricana, Editorial Bibliogrifica Argentina, 1959,

(6)  Lester Ward, Applied Soclology, citado por M.
Wilson WVine, An Introeduction to Sociological
Theory, Longmans Green And Co. W, York
1959,

(7)) C. Wright Mills, La Tmaginacién Socioldgica,
pag. 198,
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en 1923 analiza el movimiento campesino de
1917. Cruzard nuevamente el océano ¥y en 1925
investigard para una comisién de la Liga de
las Naciones las condiciones del trabajo es-
clavo en Africa Porfuguesa. No es necesario
explicar retrospectivamente las convicelones
gue animaban la tarea de los primeros socid-
logos. Ellos mismos eran perfectamente con-
cientes y asi nos dird Ward en el prefacio
a su libro Dinamic Sociology: “El objeto real
de la ciencia es beneficiar al hombre. La so-
ciologia, que entre todas las clencias puede
beneficiar mds al hombre, puede estar en pe-
ligro de caer dentro de los pasatiempos corte-
sanos o las clencias muertas” (8). Esta Gltima
advertencia, que en el desarrollo posterior de
la sociologia norteamericana demostrarda su
importancia, guiard constantemente sus pri-
meras etapas. El beneficio del hombre se con-
vierte, en el marco de referencia basico, por
encima de las tentativas por lograr un nivel
de respetabilidad académica que se traducian
en la dedicacién ¥ el énfasis con gue subra-
yaban los aspectos cientificos y tedricos de su
obra. Al cardcter Instrumental que asume la
actividad cientifica en la labor de los prime-
rog socldlogos se une la relacidn continua-
mente afirmada entre ciencia social v refor-
ma social. Este otro aspecto nos remite nue-
vamente al contexto histérico.

En los estados del Midwest se crean y
desarrollan las primeras cdtedras de sociolo-
gia. En las instituciones educacionales del
Este se habfa ya introducido cursos de soclo-
logia, pero el hecho nuevo que agregan las
universidades de Wisconsin, Illinois, Ohio,
Michigan ¥ Missouri es la formacién de una
tradicién intelectual y académica en la que
figuran los principales nombres de la soclo-
logia de la época. Hinkle y Hinkle destacan,
por ejemplo, gue de los 19 presidentes de la
Asociacion Soclolégica Norteamericana doce
de ellos *“alcanzaron distincién académica
dentro de esa regién™ (9). Avanzando mais
alld de esta relacién es posible encontrar al-
gunas claves para esclarecer los estrechos la-
zos que vincularon a la ciencia social en sus
etapas iniciales con el programa del refor-
mismo social. Durante la larga marcha hacia
las praderas del Oeste las primeras poblacio-
nes se establecleron a mitad de camino. Si
bien hacia 1890 la frontera hablia desapareci-
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do, en las décadas anteriores la inmigracion
se concentrd principalmente en los estados
agricolas del Medio Oeste. La distribucién de
la propledad, el aislamiento y una vida eco-
némica regulada por la competencia fueron
los rasgos que distinguieron a la sociedad
surgida en esa region. La tradicién de la de-
mocracia liberal norteamericana se nutrié
principalmente de las experiencias sociales
que estaban en la base de la pequefia comu-
nidad del medio Oeste. La libertad y la de-
mocracia en cuanto ideales proclamados des-
cansaban sobre la universalizacién de la pro-
pledad privada, en la coincidencia entre tra-
bajo y propiedad y en la continua realimen-
mentacién del éxito econdmico dentro del in-
tercambio armonioso de la libre competen-
cia. Estas condiclones privilegiadas perdieron
el cardcter natural y eterno en el que eran
vividas por los pequefios agricultores ¥ nego-
ciantes al afianzarse, durante los 1Mltimos
afios del siglo XIX y los primeros del XX, el
sistema de transportes y comunicaciones que
integraba el mercado nacional que fue des-
arrollindose a partir de la guerra ecivil. Las
grandes compalfifas, la desaparicién de la
competencia y el predominio de los monopo-
lios, las especulaciones y las quiebras comer-
ciales, las emisiones de moneda y los bancos
privados ¥ una atmésfera de corrupcién abar-
cdndolo todo fueron los datos de una nueva
realidad, que si bien era antigua en los esta-
dos del Noreste, ahora se extendia sobre el
conjunto del pais. Si en un momento la mar-
cha hacia el ceste ¥y la existencia de la fron-
tera fueron una vAilvula de seguridad por
donde se canaliza el descontento y la oposi-
cién a ese orden social, ahora, con la socle-
dad integrada, las comunicaciones y las vin-
culaciones cada vez mas estrechas entre las
regiones enfrentaba concepciones contradic-
torias que habian permanecido latentes. La
historia sin embargo habia va definido el fu-
turo del conflicto ¥y la pequefla comunidad
comenzd su ciclo de decadencia que habrd de
culminar con la crisis agricola de los afios 20.

(8} Margaret Wilson Vine, An Introduction to So-
clological Theory, Longmans, Green and Co,
New York, 1959, pag. 172,

9y Hinkle v Hinkle, El desarrollo de la Soclolo-
gia Moderna, Ed. Agora, 1959, pig. 22.
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Perdurard luego en el folklore popular como
un Parafso Perdido en el que se refugiarin
nostdlgicamente todos los criticos de la so-
cledad de masas. De todos modos logs hom-
bres jugaron su destino ¥ agquel momento es-
tuvo signado por mdltiples luchas y protestas
que fueron traduclendo la aspiracién por una
reforma social que restituyera, para aquella
socliedad continuamente nueva y poderosa, el
orden moral ¥ democriatico que habia conoci-
do en sus tempranas experiencias. La clase
obrera, paulatinamente méds numerosa, iba
mds alld sin embargo: En el preambulo agre-
gado a sus estatutos en 1908 los wobblies pro-
clamaban: “la lucha debe proseguir hasta
que los trabajadores del mundo se organicen
romo clase, tomen posesién de la tierra ¥ la
maquinaria de produccidén ¥y destruyan el ré-
glmen de salarios”.

Dentro de este contexto la obra de la pri-
mera generacién de sociflogos tendid a iden-
tificarse con la perspectiva de la pequefia
burguesia de las pequefias comunidades ru-
rales ¥ las ciudades del interior. La conste-
lacién de rasgos econdémicos y demograficos
que estaban en la base de la existencia de
este grupo social y la tradicién de la religién
protestante determinaron en ellos el énfasis
dominante sobre los aspectos moralmente re-
probables a los que iba acompafiado el des-
arrollo de la tecnologia y las renovaciones
de la estructura econdémica. El impacto que
en los estados del Medio Oeste produjo la
expansién de la industria ¥ la urbanizacién,
al penetrar el mundo de la pequefia comuni-
dad rural con los fendmenos sociales a los
que estaban asociadas y el lugar privilegiado
que ocupaban en ellas las tradiciones éticas
¥ religlosas del protestantismo son Ilos fac-
tores decisivos de las afiliaciones que ligaron
a la sociologia primitiva con el reformismo
social. “De los diecinueve presidentes de la
Asociacién Soclolégica nacidos antes de 1880
(..) ninguno habia tenido una infanecia tipi-
camente urbana(..) el abuelo materno de
Lester Ward y los padres de Giddings, Sum-
mer, Small, Vincent ¥ otros habian recibido
instruccién como pastores™ (10). Con esta ex-
traccién social era muy posible gque estuvie-
sen sensibilizados agudamente frente a los
fenémenos de desorganizacién concomitantes
a los cambios que aceleradamente se disemdi-
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naban sobre la totalidad del pais. Las inadap-
taciones v la segregacion de los iInmigrantes,
la insalubridad y la indigencia de los barrios
ohreros en las cludades, el drama de la delin-
cuencia suscitaron en ellos una atencién cui-
dadosa. Pero al mismo tilempo que deposita-
bhan en el estudlo cientifico de estos fendome-
nos las fuentes posibles de su solucién, recla-
maban la necesidad de una ética social me-
diante la cual serfa posible compensar las
consecuencias accesorias y perjudiciales del
progreso soclal. Clencia y valores no estuvie-
ron jamas escindidos y esta posibilidad esca-
paba a su conciencia. Fueron demasiado hom-
bres de su tiempo ¥ estuvieron tan intensa-
mente comprometidos con los conflictos, que
hubiera sido demasiado exigirles que se ex-
cusaran de los juioios de valor. Escribieron
para un publico reformista ¥ ese mismo pi-
blico esperaba de ellos la formulacién acadé-
mica de sus protestas.

LAS CIENCIAS DEL ORDEN

El racionalismo vigoroso y la creencia en-
tusiasta en el progreso social que dominaron
el ambiente intelectual anterior a la primera
guerra mundial recibieron con ésta un golpe
mortal. La evolucién del capitalismo mono-
polista y los cambios estructurales que se su-
cedieron habia sido ya un impacto sobre
aquellas premisas. Pues los fenémenos socia-
les gque les eran proplos fueron en su opor-
tunidad suficiente evidencia de la *“irracio-
nalidad"” implicita a las transformaciones que
se verificaban en la tecnologia y la produc-
cién. Sin embargo eran aun sélidos los ba-
luartes de la Razfn y el Progreso ¥ la pri-
mera generacion de sociélogos deposité en la
divulgacion de la educacién v el desarrollo
de la ética soclal las fuentes de “la solucién
de los males sociales”. Pero la guerra fue
demasiado. Quienes envueltos en el asombro
¥y las luces que promovian los progresos cien-
tificos tendieron a considerar a la guerra co-
mo expresidn de una sociedad inmadura ¥
primitiva se vieron enfrentados con una reali-
dad que inscribia trdgicamente en ellos mis-
mos las sefiales de un pasado redivivo. ¥ fue
el final. El racionalismo de Lester Ward dejé

(10) Ibidem, pdg. 20 y 21.
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paso a una conclencia agnostica, desprovista
de la vieja confianza en la realidad que dis-
tingufa al espiritu cientifico de la primera
época. Esto se tradujo en el abandono gra-
dual de toda tentativa de explicacién vy en la
critica de los sistemas tedricos de la sociolo-
gia primitiva. No se trataba sélo de poner
en duda la verdad de una explicacién deter-
minada. Era el cuestlonamiento de la expli-
cacion misma. En un mundo que ha dejado
de conducirse de acuerdo a un plan racional
es preferible guardar una conducta cautelosa
¥ cuidarse muy bien de ir mas alld de los
hechos. El empirismo descriptivo se convierte
en la actitud predominante y si en' algin
momento se considerd necesario agregar una
explicacidn, ésta siguiéd los cdnones de la
“causacldén pluralista”. La realidad termina-
ba siendo fragmentada en una multiplicidad
de factores causales a los que dificilmente
se llegaria a conocer nunca. Por lo tanto, el
epilogo obligado de las investigaciones era
por un lado el interrogante final y por otro
la apelacion vehemente reclamando més ¥
mas investigaciones. En esta carrera hacia
el conocimiento, la sociologia fue paulatina-
mente condenando al olvide las preguntas
sustantivas inicialmente formuladas y alre-
dedor de las cuales se organizé como ciencia.
Las respuestas que surgian sin cesar de los
laboratorios ¥ las encuestas carecieron por
consiguiente de toda significacién v coheren-
cia formando un conjunto desarticulado, muy
alejado de lo que debiera ser un cuerpo for-
mal de conocimiento dentro de los eriterios
logicos de la teorfa cientifica. A pesar de la
obra de la escuela de Chicago en torno a
Robert Park ¥ la importancia tedrica de Tho-
mas ¥ Znaniecki, en los aflos posteriores a
la guerra mundial la sociologia norteameri-
cana fue derivando hacia una actitud empi-
rista y agnostica. Los viejos sociélogos fueron
poco a poco postergados a catedras solitarias
desde donde atn sefialaban como lo habia
hecho F. Giddigs en 1894 inaugurando su

curso en Columbia: “entendemos por sociolo-
gfa general el estudio cientifico de la socie-
dad como totalidad, la bilisqueda de sus cau-
sas, las leyes de su estructura y crecimiento
¥ un criterio racional de su fin, su significa-
do y su destine” (11),

PRESENTE

Otro elementos que Influyé en la confor-
macidn del nuevo estilo sociolégico fue el dis-
tinto papel que adquirié el intelectual dentro
de la sociedad. Los antiguos criticos gque ejer-
cian su profesién desde las posiciones de 1a
vieja clase media fueron substituidos por los
téenicos por contrato dentro de las burocra-
cias privadas y puiblicas. La autonomia moral
¥ la racionalidad independiente que fueron
distintivos de la primera generacién y que
finalmente remitian a la ética reformista de
los pequefios comerciantes ¥ agricultores, de-
jaron paso a la aceptacién de los valores del
sistema ¥ a la permanente adecuacién del
intelecto a las demandas del mercado. Wrizht
Mills destaca acertadamente que “la redac-
clon de memorandums en los que se dice a
los otros lo que tlenen gue hacer, substituve
a los libros en los que se dice a los otros
como son las cosas” (12). En uno y otro
caso la naturaleza de la clientela intelectual
es distinta. ¥Ya no serdn las aspiraciones de
los movimientos reformistas sino los altos
circulos de la politica ¥ los negocios los que
orientardn la reflexién sociolégica. Durante
esta etapa comienzan las wvinculaciones con
el medioc extra-académico ¥ la promocién de
los trabajos empiricos. El marco dentro del
que se daran estos pasos de la sociologia nor-
leamericana y el cambiante papel del inte-
lectual intervendran activamente en la con-
formacién de la nueva mentalidad que defi-
nird a los socidlogos. El repliegue de las res-
ponsabilidades a la esfera del trabajo ¥ la
apasionada afirmacién de la neutralidad po-
litica, la comerclalizacién de la inteligencia
dentro de un mercado de intereses y el ador-
mecimiento de la razoén critica serdn los nue-
vos denominadores del éxito profesional. En
ellos encontrard el agnosticismo el terreno
abonado para florecer y desarrollarse. El in-
telectual que no se formula por sf mismo las
preguntas ni traduce las inquietudes confu-
sas de la gente en problemas explicltos pero
que responde sin vacilaclones a las deman-
das ideoldgicas y técnicas del Poder Detrés
Del Trono serd el arquetipo a partir de los

William Odum, La sociologra Norteamericana,

E.B.A.

12y ©. Wright Mills, Las Clases Medias en Norie-
américa, Ed. Aguilar, 1957, pig. 208,
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afios 20. La confianza en los ideales de Ia
Razén serd reemplazada por la confianza en
la razén de los Negocios.

El nuevo horizonte desde el que se for-
mulan los problemas y elaboran las instruc-
ciones conducird al predominio de los temas
del control en la reflexidn sociologica. La
depresién de 1929 alerid dramidticamente al
mundo de los negocios ¥ colocd en el centro
de sus preccupaciones la necesidad de agre-
gar a la eficiencia de la magquinaria tecnold-
gica un mayor dominio sobre la conducta hu-
mMana.

Comenzaron a. circular entonces los pro-
fetas de la ingenieria social que reclamaban
la aplicacién de los métodos cientificos que
tanta utilidad habian demostrado sobre la
naturaleza. “Toda su filosoffa estaba conte-
nida en la sencilla opinidn de gque sélo con
que se empleasen los métodos cientificos con
los que el hombre ha llegado a dominar el
Atomo se resolverian pronto los problemas de
la humanidad ¥ se les garantizaria a todos
la paz y la abundancia” (13). Este paraiso
posible, agitado con tenacidad y dogmatismo
devolvid el aliento a aguel mundo inestable,
enfrentado sucesivamente con la prosperidad
y la sozobra. ¥ se tomaron entonces las me-
didas del caso. La fraseologia solemne y apo-
caliptica de la soclologfa primitiva no encon-
tré va voces ni imprentas. Su lugar fue ocu-
pado por los simbolos ¥ las figuras de la es-
tadistica. Las plazas pidblicas ¥ las amplias
Tutas en las gue se Internaban los socidlogos
a la blsgueda de sus temas e interrogantes
fueron substituidos por los laboratorios y las
oficinas de censos. La disciplina se convertia
en clencia. Su primera tarea era riesgosa ¥
dificil: corregir las discrepancias entre “una
tecnologia racional ¥ avanzada y un universo
moral tradicional y resagado”. El nuevo or-
den debia extirpar de sf{ mismo lag eviden-
vias de su pasado. La tozuda filosofia liberal
que la vieja clase media que atin socbrevivia
en las fabricas ¥ los negocios era un obstédcu-
lo para aquel orden que habia va eliminado
de las relaciones econdédmicas la competencia
¥ el individualismo manchesteriano ¥ que se
proponia otro tanto en el plano de la vida
pliblica.

Dentro de este escenario surge la obra de
Lynd. En ella se intenta poner al desnudo
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los rasgos que hemos esbozado esquemdtica-
mente. Sus preguntas indicaron en su mo-
mento un futuro posible para las ciencias
sociales. Los intereses desde los que fueron
formuladas no eran yva los de los altos circu-
los. Por el contrario, retomaba el didlogo ini-
ciado por los primeros sociflogos ¥ colocaba
nuevamente en el centro del debate las posi-
bilidades y las limitaciones de las ciencias

sociales en relacidn a las exigenciss de una
acrion reformadora.

ENOWLEDGE FOR WHAT

El punto de partida de Lynd es la rela-
cion abundantemente subrayvada entre cono-
cimiento ¥ accién. Los términos de esta re-
lacién adquieren sin embargo al ser defini-
dos por el autor una significacién que va méds
all4 de su contenido formal. Porque se trata
de una accién gue encuentra en los proble-
mas vividos por la gente y por lo tanto, en
la amenaza que circunscribe sus valores y as-
piraciones las razones que la promueven. Y
de un conocimiento que renuncia a confir-
mar sus responsabilidades a la acumulacién
desapasionada de datos convirtiéndose por el
contrario en un aliado consecuente de esa
accién comprometida.

cPero acaso estd decisiom no estd anticl-
pada en el caridcter del conocimiento mis-
mo? La ciencia, en cuanto expresién forma-
lizada del conocimiento, es una empresa
humana que tiene por marco la cultura
donde se lleva a cabo. ¥ por lo tanto in-
corpora dentro de si el conjunto de signi-
ficaclones elaboradas por los actores del
proceso social en el que la cultura encuentra
su fundamento. A partir de ellas la acti-
vidad cognoscitiva se origina y organiza ¥
por consiguiente supone una decisin sobre
los fines a los que habrd de aplicarse los
resultados de su empefio tedrico - préactico.
Esta decisién no agota sus consecuencias en
la seleccién de los problemas pertinentes pa-
ra aquellos fines. También estd detrds de
la definicién que se propone de los mismos.
De este modo la realidad que se inaugura me-
diante el conocimiento es siempre una realidad

(13 C, Wright
pig. 129,

Mills, La Imaginacion Socloldgica,
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histérica que contlene la perspectiva posible
de los actores que en él intervienen. Ahora
bien, jes posible sin embargo una coincidencia
entre las distintas perspectivas? Esto supon-
dria una cultura presidida por la unidad ¥
el consenso, mas alldA por lo tanto de los
conflictos que enfrentan a los grupos y cla-
ses sociales en la sociedad presente. Porque
es posible que la naturaleza sea neutral EI
sol por ejemplo ilumina tanto a justos como
a pecadores. Pero la cultura no lo es. De
allf que no exista como posibilidad efectiva
una curiosidad pura, al margen de los inte-
rrogantes y las perplejidades que asisten a
la experiencia humana. Lynd analiza desde
estos supuestos las ciencias sociales de su
época. Su interés y ademads, la preocupacién
polémica que anima a su obra, descansan en
la convicciébn de que tenfan un rol impor-
tante gue jugar en el momento en que es-
cribié.

Hasta la gran depresién que comenzd en
1929 las avanzadas del conocimiento eran
monopolie de las clencias naturales. “En un
mundo cuyoc progreso ¥ cuyo destino ma-
nifiesto eran generalmente atribuidos a la
produccién de bienes, las ciencias naturales
¥ sus tecnologias aparecian siendo los ante-
cedentes primarios del bienestar general.
Edison, Ford, los hermanos Wright ¥ muchos
otros como ellos, ayudados por supuesto por
los empresarios de negocios, eran los gran-
des creadores y los jovenes norteamericanos
los situaban junto con los tradicionales gi-
gantes politicos entre los ‘grandes norteame-
ricanos’. Una corriente creciente de cientifi-
cos jovenes y competentes ingresé en los
laboratorios privados de la General Electric,
la United States Steel, la Du Pont ¥y otras
corporaciones para desarrollar nuevos tipos
de aleaciones y plasticos. Un mundo de em-
prendedores hombres de negocios que com-
praban la invencién y la eficiencia otorgan-
do subsidios a la ciencia parecid ser la 1lti-
ma ¥ més feliz férmula en esa serie de
circunstancias afortunadas conocidas por
The American Way"” (14). En esa marcha

hacia el progreso en la que la prosperidad
de los negoclos constitufa el indicador de la
direccién correcta, las clencias sociales se

movian com menos seguridad v conflanza.
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Sobre ellas pendia aun la acusacion de
ser un pensamiento no cientifico. ¥ al mis-
mo tiempo, en razén de que sus temas eran
familiares para el hombre corriente un halo
de maliclosa expectativa rodeaba sus hipéte-
sis y predicciones. Cualquiera se reconocia
con autoridad para opinar sobre estas clen-
clas tan desprovistas del misterio que pro-
tegia las paredes impenetrables de los labo-
ratorios quimicos. Por consiguiente eran fa-
cilmente vulnerables a los puntos de vista
eristalizados por el consenso, ¥ las novedosas
teorfas y las hipé6tesis imaginativas en cuan-
to implicara un alejamiento de las explica-
ciones tradicionales eran puestas en cuaren-
tena bajo la sospecha terrible de ser ‘“ra-
dicales”. De este modo las ciencias soclales
tendfan a convertirse en los custodios pro-
fesionales de los puntos de vista oficiales,
en los “guardias suizos" protectores del sis-
tema establecido. “Esta aceptacion rdpida y
abundante de los principales supuestos del
sistema han sido una fuente de confusién
y desconcierto para las clenclas soclales una
vez que el slstema se volvié incontrolable
luego de la guerra mundial y particular-
mente luego de 1929" (15).

La encrucijada a que habfan sido condu-
cidas las ciencias sociales por la crisis de
la socledad norteamericana requeria una re-
visién de sus fundamentos y éste fue el tra-
bajo de Lynd. Pues por un lado la depresién
habfa reorientado el interés hacia ellas ya
que lo que habia quedado en evidencla era
gue mas alld de las brillantes conquistas tec-
nolégicas, subsistia la conducta humana co-
mo un Interrogante diffcil y sin respuesta.
Y por otro, la conclenica aguda de que “la
adquisicién de nuevos implementos de po-
der (requiere) rdpidamente el ajuste necesa-
rio de los hébitos v las ideas a las nuevas
condiciones creadas por su utilizacién” en-
contraba a las clencias sociales sin la prepa-
racién necesaria para asumir las exigencias
que la sociedad les planteaba. Este diagnés-
tico, que en sus formulaciones debe mucho
a la tradicién liberal de los intelectuales de
la época, es el fundamento del balance que
R. Lynd intentara realizar buscando las cau-

(14) Robert Lynd, Knowledge for what, pig. 3.
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sales de lo que llamard en el primer capftulo
de su obra “la crisis de las clenclas so-
ciales’.

Ahora bien, observada con detenimiento
icudles eran los sintomas mas evidentes de
la crisis? ¢(Acaso el silencio o el desconcier-
to? ¢(Acaso las dificultades radicaban como
se afirmaba desde las ciencias soclales en
que no tenfan “datos suficientes”? O por el
contrario, fera en la naturaleza de sus da-
tos ¥ problemas adonde habfa que buscar las
razones de su ineficacia para Implementar
una accién dirigida a la transformacién de
aquella situacién critica? Esta dltima posibi-
lidad elegird Lynd y procurard desentrafiar
en el estilo predominante de la ciencia nor-
teamericana los actores que la hicieron po-
sible.

“Es 1til recordar —destaca Lynd— que la
ciencia es una parte de la cultura y que toda
cultura, ain nuestra “libre” cultura, opera
realmente como una pantalla selectiva que
tiende a conducir al cientifico a trabajar so-
bre ciertos problemas ¥ a distraer su mirada
suave pero coercitivamente de otros” (16).
Si a esta premisa agregamos la difusién
del empirismo como actitud predominante
tenemos las dos claves para entender la si-
tuacién de las ciencias sociales. En primer
lugar las sdlidas vinculaciones gque mantenian
con el medio extra-académico daban por
resultado que las necesidades de las burocra-
cias privadas y estatales se convirtieran en
sus centros de interés. No era éste sélo un
intercambio entre necesidades ¥ recurosos.
Algo méds estaba en juego. Y era la devocidn
por “paciente empirismo” que agotaba la
clencia en la blisqueda de datos. ;Qué habia
més all4, sin embargo? Lynd nos dird que
existe “una cualidad seductora en esa estre-
cha descripcidn de cémo se dan las cosas.
Realizarla, conduce generalmente a que uno
se ubigque a si mismo dentro del sistema da-
do, acepte temporariamente sus valores y
objetivos y limite su trabajo a la biisqueda
de datos y la descripcién de tendencias’ (17).
Esta consecuencia implicita del empirismo que
lleva a colocar como punto de partida de la
conceptualizaciéon cientifica la aceptacién de
los valores ¥y objetivos fijados por la cultura
oficial, dificilmente pueda ser reconocida
mientras las clencias sociales perduren en la
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conviccion de que es posible la “pura curiosi-
dad cientifica”. En un mundo de conflictos
e intereses, se afirma, el clentifico debe sal-
vaguardar su objetividad excluyéndose de los
julclos de walor ¥y las predicciones. Por lo
tanto debe renunciar a *todo comercio con
valores. Los valores, se sostiene, no pueden
ser derivados de la ciencia v por ello la
ciencia mno tiene nada que ver con ellos.
Las ciencias sociales prefieren en cambio se-
Nalar que todos los frutos de la curiosidad
intelectual son importante ¥ (...) que la
ciencia no tiene criterios para establecer
prioridades. Prefieren decir que la palabra
‘debe’ deberfa no ser usada, excepto para
decir no debe ser usada” (18). Esta concep-
cl6n que intenta establecer la posibilidad de
una ciencia objetiva en la neutralidad valo-
rativa ¥y por lo tanto en la apertura “in-
genua” hacia la realidad no resiste sin em-
bargo la prueba de la experiencia. El cien-
tifico realiza siempre algiin tipo de decisio-
nes, gque el empirismo puede no reconocer
como suyas, pero que en toda actividad cog-
noscitiva son Inevitables. “Ningtan economis-
ta colecciona datos sobre las horas precisas
en que son enviadas las cartas recibidas por
diferentes tipos de comercios al por menor
los dias lunes y sdbados ¥ ningin socidlogo
interesado en los problemas urbanos cuenta
¥ compara los ladrillos de los edificios de un
barrio slum y un barrio de Park avenue” (19).
Por el contrario, existe siempre una distin-
cion entre los problemas y los datos signi-
ficativos y los no significatives .Esta distin-
cion supone una decisidén ¥ el empirismo no
puede ignorarlo simplemente porque “confi-
na su misibn a la blsgqueda de datos tal
cual los encuentra sin abrir juicios sobre
los fendmenos que estos datos indican.
Lo que hace en realidad es asumir ticita-
mente los criterios de sentido comiin que
no son sino las cristalizaciones en las que
se traducen los valores y objetivos fijados
culturalmente. “Rechazando el comercio con
los valores los cientificos sociales no escapan

(16) Ibidem, pag. 177.
(17y Ibidem, pég. 119.
(18) Ibidem, pag. 1E81.
(19} I1bidem, pag. 1871,
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a ellos. Lo que hacen en cambio es aceptar
tdcitamente los valores culturales que legi-
timan el “American way” (20). E] interés de
Lynd al llegar a esta conclusién, en la que
buseas dejar al descubierto la existencia de
jutclos de valor determinados detras del
emplirismo predominante, es discutir cuales
deben ser, desde el momento en gue son
inevitables, los eriterios a utilizar para de-
finir los problemas y los datos “significati-
vos"”. (Cudl es su razonamiento aqui? “Des-
de el momento en que son seres humanos
los que construyen la cultura y la hacen
andar, el criterlo sobre lo significativo del
clentifico social no puede estar alejado del
criterio sobre lo significativo que sustentan
aquellos seres humanos. Los valores de los
gseres humanos que conviven para la realiza-
eifn de sus propdsitos méas profundos ¥ per-
sistentes constituyen el marco de referencia
que identifica la significatividad en las cien-
rias sociales, Pero la sltuacion es confusa
debido al hecho de que el cientifico social,
trabajando sobre wuna cultura partieular,
observa dos tipos de énfasis sobre lo signi-
ficativo: aguellos énfasis estereotipados que
los seres humanos, atrapados en esa culiura
particular, exhiben hacia los objetivos san-
cionados por las tradiciones de esa cultura
v el ejemplo de sus lideres mas conspicuos;
v un orden mas general de énfasis, comunes
a todos los seres humanos en cualquier lu-
gar en tanto personas gue viven con sus
semejantes, alrededor de los cuales oscilan
los énfasis seleccionados de las culturas par-
ticulares. Estos 1ltimos pueden ser caracte-
rizados como las aspiraciones més profun-
das y primarias de la persona humana’™ (21).
A juicio de Lynd serfan estas aspiraciones
bédsicas las que obrarfan para determinar en
cada momentio la significatividad en cien-
cias sociales. En este punto se pone en evi-
dencia, mas alld del cardcter general que
reviste la conclusién a la que arriba, la ac-
titud eritica del autor hacia la sociedad
norteamericana. Porque se intenta, detrds de

la desvalorizacién de las culturas particula-
res, renunciar a los valores del “American
way of life”, porque detrids de la importan-
ria que se adjudica a las aspiraciones mas
profundas v primarias de la persona humana
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se llama la atencién sobre los obstaculos
v distorsiones que pueden encontrar en las
instituciones de una cultura particular, vg.
la soriedad norteamericana. Asi, destacari
por ejemplo que la persona humana “aspira
a vivir no lejos de su propio tlempo y ritmo
fisico ¥ emocional” y que una cultura como
la norteamericana dominada por la bilsque-
da de un mayor aprovechamiento (definido
en ddlares) de la eficiencia, impide la reali-
pacién de esa aspiracién en la figura de los
trabajadores de la industria agobiados por
una racionalizacién intensiva de su trabajo,
que la persoma “aspira a crecer, a realizar
sus poderes personales” ¥ que la igualdad
indiseriminada con que se atiende a las ne-
residades de capitalistas y trabajadores nie
ga en los hechos esa aspiracion porque deja
de reconocer las diferencias que existen en-
tre ambos para poder realizarlas. Buscar en
estas aspiraciones bdsicas los criterios para
definir la significatividad es, dentro de la
l6gica de Lynd, rechazar los valores impli-
citos que animaban la ciencia empirista de
su época ¥ que no eran slno aquellos que
precisamente fundamentaban el orden social
que frustraba su realizacién. Esta alternati-
va, que Lynd se adelanta a juzgar incom-
pleta, seflala de todos modos un programa
para las clencias soclales: contribuir a la
construceiée de un mundo humano en el
que las personas encuentren el horizonte
abierto v despejado para realizarse como
tales. Abandonar este compromiso, renunciar
a participar en la cotidiana aventura del
hombre no es como se pretende excluirse de
una decisién: es optar por la complicidad.
El momento histérico que vivia la socledad
norteamericana habia puesto al desnudo in-
compatibilidades profundas entre sus institu-

ciones ¥ las demandas humanas. Frente a
esta situacién ecritica Lynd reclamard la
vinculacién solidaria del conocimiento con
la accién reformadora. En ese llamado es
posible reencontrar el compromiso y la pro-
testa que caracterizaron a la sociologia pri-

mitiva.

(20) Ibidem, pag. IES.

{21y I1bidem, péig. 189,
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NUESTRAS RESPONSABILIDADES.

iCudles son las consecuencias que es po-
sible extraer de la obra de Lynd para la so-
ciologia latinoamericana? Hay agquf un pun-
to de controversia que es necesario aclarar si
es que nos interesa participar como soclélo-
gos en la empresa que tiene por meta una
América Latina libre de la dependencia y el
subdesarrollo. Porque no se trata ya de per-
manecer en la ociosa consideracién de las
posibles tareas de la sociologia latinoameri-
cana sin vincularlas estrechamente con los
requerimientos de la acclén que trata de
construir una sociedad diferente. Dijimos al
comienzo que nuestras escuelas habfan re-
novado aproximadamente hace una década
la orientaciéon de su ensefianza. Las formas
de comprensiéon de la realidad que nos son
suministradas por la sociologia norteameri-
cana, de predominante difusién entre noso-
tros, contienen en la medida que son pro-
ductos de una sociedad determinada, signifi-
caciones que remiten al proyecto humano
que tal socledad pretende reallizar. El re-
conocimiento de las decisiones wvalorativas
que le son implicitas debe estar acompafia-
do de la confrontacién con nuestras propias
aspiraciones y objetivos. Solo asi serd posi-
ble alcanzar la conciencia critica que nos
permita esclarecer, mds alld de la pretensién
de universalidad que anima a los contenidos
cognoscitivos de la sociologia norteamerica-
na, su condicién de elaboraciones histéricas,
fruto de un empefio practico que también
nos abarca desde el momento en que partici-
pamos a partir de nuestra condicién de pal-
ses dependientes en su universo de dominio.
Esta confrontacién entonces debera sacar a
luz los distintos criterios que nos oponen en
relaclén a la definicién de lo que Lynd lla-
maba lo significativo. Es decir, las distintas
valoraciones que nos gufan en las ineludibles
decisiones que realizamos en la actividad
cientifica. Se trata por consiguiente de de-
jar bien en claro el knowledge for what de
la sociologia latinoamericana: un conoci-
miento para la preservaciin del subdesarro-
llo ¥ la dependencia o un conocimiento que
contribuya a la accién que transforme el
orden de dominaciém sobre el que se dibuja
el horizonte actual de nuestras experlencias.
Si tales son las exigencias que nos compro-

193

meten es necesario por lo tanto desenmas-
carar detrds de la vocacién “religiosa” por
la clencia pura que se nos propone desde
la sociologia norteamericana, las decisiones
valorativas que le son inherentes.

Ahora blen, si desde nuestra experiencia
latinoamericana emerge un proyecto humano
distinto al que estd en la base de la soclo-
logia del pais del Norte y por lo tanto, son
otros los valores y criterios que deben orien-
tar nuestras decisiones, ¢de qué modo se
expresan estas diferencias en la actividad
cientifica que pretendemos realizar? Una opi-
nién que circula habitualmente es la si-
giuente: debemos dedicarnos al estudio y la
investigacién de los problemas significativos
en términos de nuestra peculiar realidad
histérica. Asfi por ejemplo, se solicita una *
reflexi6én atenta sobre el subdesarrollo y el
cambio soclal. ¥ no se agrega nada més,
Detrds de esta opinién hay una concepcién
bastante estrecha sobre el cardcter de la
ciencia., No se desconoce en ella las rela-
ciones que existen entre las decisiones valo-
ratlvas y la tarea del cientifico. Precisa-
mente se toma una decisibn wvalorativa y
se la asume como tal cuando se plantea
una orientacién especifica para la sociologia
latinoamericana. Pero se agotan las conse-
cuencias de aquellas relaclones en la selec-
cién de los problemas. Se supone por lo tan-
to que las decisiones valorativas son exterio-
res a la actividad cognoscitiva misma y que
nada Iimpide mantener los conceptos y el
marco tedrico de la sociologia norteamerica-
na para analizar los “nuevos problemas™ que
son propuestos. La racionalidad y la neu-
tralidad que les serfan propios permitirfan
superar la secular tradiciébn que ha ligado
los problemas significativos con el pensa-
miento ideolégico. Por fin seria posible dar
cuenta de ellos sin pagar el doloroso precio
de traiclonar a la ‘“ciencia”. Su programa
gueda entonces reducide a un énfasis “com-
prometido” sobre nuevos temas, nuevos pro-
blemas. Visto en su conjunto, este programa
aparentemente avanzado, que destruye las
opiniones corrientes que estigmatizan la en-
seflanza académica por su alejamiento de la
realidad, es un paso atrds en relaciém a Ro-
bert Lynd, con todas las limitaciones de
éste, si quiere agregarse. Porque en él estaba
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muy claro que no solo la seleccién sino tam-
bién la definicién de los problemas contenfa
decisiones valorativas. Esto quiere decir que
en el contenido de las categorias a través
de las cuales pensamos ¥ definimos la reali-
dad y por ende, los problemas que en ella
registramos, estdn presenfes las significacio-
nes en las que se articulan los valores ¥y
objetivos que dan sentido a nuestra expe-
riencia histérica. Y que el horizonte que esas
mismas categorias inauguran sobre la reali-
dad expresa slempre las limitaciones y las
posibilidades que nos determinan en tanto
actores de un proceso social signado por
los conflictos y las oposiciones de grupos
y clases sociales. Nuestra observacién de la
realidad por consiguiente estd mediatizada
por las categorias ¥ las operaciones concep-
tuales que por un lado la hace posible y
por otro le otorgan un contenido determi-
nado. Si esto es asi, {c6mo es posible per-
sistir en el ocultamiento de las decisiones
implicitas al andamiaje conceptual de Ila
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sociologia norteamericana? Constituye una
burda mistificacién depositar en la investi-
gacién de “nuevos problemas™ las tareas de
la sociologia latinoamericana cuando para
ello nos acercamos a éstos desde la perspec-
tiva de quienes precisamente los han susci-
tado. {Cémo es posible iluminar la draméb-
tica condicién del subdesarrollo a partir de
la imagen propuesta por quienes en ella
mantienen a nuestra América Latina? Co-
rresponde por lo tanto si abrirse a los pro-
blemas que plantea nuestra realidad pero es
necesario que la critica se encargue en todo
momento de revelar las adherencias valora-
tivas que pesan sobre nuestros conceptos e
instrumentos de trabajo, posibles principal-
mente por la formacién que recibimos en las
escuelas de sociologia. Este es el primer
paso para elaborar una ciencia que arroje
luz sobre el costado oscuro y.sufriente de
nuestra realidad latinoamericana.

JUAN CARLOS TORRE
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EL STALINISMO Y LA

RESPONSABILIDAD DE LA TZQUI

Munpo CONTEMPORANEOQ, la seccidon que
se inaugura en este nimero de PASADO Y
PRESENTE, serd dedicada al evamen de los
grandes problemas de la hora actual Yy
que de una uw otra manera inciden sobre
nuestra realidad, vale decir, serd ante
todo una seccidn fundamentalmente po-
litica. En esta oportunidad se publican
algunos trabajos de comunistas italianos
sobre el XXII Congreso del Partido Co-
munista de la Unidn Soviética, Tal hecho
puede suscitar quizds alguna sorpresa Yy
exige por lo tanto una explicacidn pre-
vid.

;No estaremos oficiando mds bien de
historiadores al desenterrar un congreso
un tanto sepultado por la cantidad de
acontecimientos producidos en los iilti-
mos dos afios? ;No supeditaremos por
razones de polémica interna, de grupo,
la necesidad de explicitar otras cuestio-
nes que st son urgentes y actuales, como
la revolucion cubana, el conflicto chino-
soviético, los problemas de Argelia y
del Africa negra, los caminos de la re-
volucién en América Latina, las pers-
pectivas del capitalismo contempordneo
y otros mds? ;Y por qué recurrir a los
italianos para el evamen de los proble-
mas gque suscita un congreso de los co-
munistas soviéticos? ;No implicard ello
la clara demostracién de la posicién su-
balterna y “europeizante” que algunos

DA

creen encontrar en la problemdtica plan-
teada por los redactores de Pasapo v
PrESENTE? Preguntas todas hasta cierto
punto justificadas y que nos obligan,
para responderlas, a estas consideracio-
nes que ofician a modo de presentacion
de los textos incluidos en esta seccidn.

Si algo comienza a ser claro para
todos es gque vivimos una nueva época.
El mundo estd sacudido por revolucio-
nes y grandes invenciones, por un de-
sarrollo inusitado de la técnica, pero
también por la incorporacién a la his-
toria de millones de hombres hasta ayer
marginados. Crecen los medios de que
dispone el hombre para dominar la na-
turaleza y cambian también rdpidamente
las estructuras econdmicas Yy sociales
tradicionales. El socialismo ha dejado de
ser un modus vivendi de un pais arrin-
conado, bloqueado, apartado del conjun-
to de los demds paises, para convertirse
en un vasto y poderoso campo econdmi-
co y politico que incluye casi a mil mi-
llones de hombres. Paises hace muy po-
co oprimidos, saqueados, empobrecidos
sistemdticamente por el imperialismo, se
liberan y tratan de establecer formas
superiores de relaciones humanas, quie-
ren evitar el hasta ayer obligado cami-
no de la superacién del atraso econdmico
mediante la adopcién de un sistema que
no era en el fondo sino una nueva for-
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ma de explotacién humana: el capitalis-
mo. A los pueblos adn coloniales, a los
paises que acostumbramos llamar “sub-
desarrollados” y que como el nuestro no
se han liberado todavia del dominio eco-
ndmico del capital imperialista y de las
oligarquias nativas, aunque gocen de
una relativa y en el fondo ficticia “in-
dependencia politica”, a todo ese conjun,
to multifacético, complejo, contradictorio
de patses que forman parte de lo que
se ha dado en designar “Tercer Mundo”,
a todos ellos la revolucién se les presen-
ta como una necesidad y una posibilidad
del momento, que exige sger resuelto
tanto tedrica como prdcticamente aqui
vy ahora. El complejo de posibilidades
revolucionarias abierto por las wmasas
que en 1917 conquistaron el poder en
Rusia, —una vez superado el dilatado
periodo de la “estabilizacion relativa” del
capitalismo, del congelamiento de las
posiciones conquistadas, de la “construc-
cion del socialismo en un solo pais’—
asume hoy una rigueza inesperada. Las
posibilidades de los caminos revolucio-
narios son tan amplios y diversificados
que la teoria amenaza quedar perma-
nentemente rezagada y hasta “anacro-
nica”., El campo de operaciones de lua
libertad humana concreta se dilata y los
elementos subjetivos de conciencia ad-
gquieren el valor de fuerzas histéricas
inexpugnables. La revolucién dejé de
ser en la cabeza de los pueblos un acto
taumatirgico, para convertirse en un
doloroso proceso dialéctico de desarrollo
histérico, donde la “sangre y el lodo”
no estdn excluidos y la victoria cuesta
a veces miles de victimas, de sacrificios
inauditos, de esfuerzos sin precedentes.
Tal el caso ayer de Cuba y hoy de la
martirizada Argelia: procesos tan ricos,
creativos, tan llenos de imprevisibles, de
imponderables, que desborda los esque-
mas perfectamente logicos y fundados
en los que el hombre quisiera encerrar-
los. Ahora es necesario compenetrarse
de la indiscutible verdad de que el mar-
rista debe tener en cuenta la vida mis-
ma, los hechos eractos de la realidad y
no confundir aferrdndose a la teoria de
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ayer que, como toda teoria, unicamente
traza en el mejor de los casos, lo fun-
damental, lo general, y sdlo de un modo
aproximado abarca toda la complejidad
de la vida. Qué actuales aparecen estas
palabras de Lenin, tan permanentemen-
te olvidades en los hechos! Vivimos una
etapa de creacién tumultuosa de la his-
toria, pues millones y millones de hom-
bres han dejado de confiar en el desti-
no, en la rueda de la historia, en las
fuerzas ocultas de la necesidad histérica,
en el determinismo férreo y meednico,
y comienzan a comprender que esa His-
toria de la que tanto se habla no es
otra cosa que su obra, que son ellos
quienes la realizan todos los dias, en
cada momento. Comienzan a comprender
que la fatalidad que parece recubrir a
los acontecimientos que golpean a los
hombres es solo el halo mistico gque re-
cubre la indiferencia politica.

A la historia se la “sufre” cuando no
se estd dispuesto a "“hacerla”, cuando se
abdica de la voluntad transformadora y
se prefiere ser actor pasivo (titere ma-
nejado tras las bambalinas del mito
por fuerzas que st son activas Yy cons-
cientes), cuando se renuncia a ser actor
y autor simultdneamente. Hoy los hom-
bres se mniegan cada vez miis resuelia-
mente a ser materia inerte, quieren “ha-
cer” historia y comprenden que para
ello es preciso no sdélo armarse de vo-
luntad de lucha sino también de plena
responsabilidad histdrica, abandonando
los mitos, los fetiches, los fidolos, las
mistificaciones en que se coagula la tra-
ma viva de la accidn humana. Nunca co-
mo ahora es tan valedero el lema grams-
ciano de gque “decir la verdad es ser re-
volucionario”; nunca como hoy es tan
imprescindible dejarnos guiar solamente
por la verdad, por el conocimiento cier-
to y profunde de la realidad. Cuando las
masas se ponen en movimiento, el es-
quema, la consideracion mistificante de
la realidad, el dogmatismo, la inclinacion
rutinaria ante las viejas formulas —ele-
mentos todos que conforman una vision
“staliniana” del mundo— se convierten
en pesos muertos, en rémoras de las que
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es preciso desembarazarse rdpidamente
si se quiere triunfar. La historia del mo-
vimiento revolucionario es lo suficiente-
mente rica como para que pretendamos
olvidarnos de sus ensefianzas. No es ca-
sual que sea precisamente en los Mmo-
mentos de apertura de las “situaciones
revolucionarias”, en las wurgencias que
crean los grandes cambios histéricos,
cuando los marxistas deben mostrar su
condicidn de tales. En este sentido, nun-
ca fue Lenin mds filésofo que en el pe-
riodo que precedid a la Revolucidn de
Octubre. Tal vez haya mds dialéelica en
las 60 pdginas que contienen Las Tesis
de Abril, que en todas las obras “técni-
camente” filoséficas de Lenin. Es increi-
ble que una verdad tan simple pueda no
ser comprendida Yy que existan todavia
dogmdticos que pretendan encadenarnos
a cada una de las formulaciones filoso-
ficas de Lenin sin ninguna consideracidin
de tiempo y de circunstancia histérica.

Dentro del contexto histérico de esta
matltifacética perspectiva actual, debe ser
analizado el proceso de deshielo comen-
zado por los dirigentes soviéticos cuan-
do en el XX Congreso con ciertas limi-
taciones y mucho mds profundamente
en el XXII, iniciaron en los hechos la
liguidacién del llamado sistema del cul-
to a la personalidad. La crisis actual del
sistema, de las concepciones, del estilo
de accién politica caracterizada como
“stalinista” y el proclamado “retorno a
Lenin”, significa sencillamente el retor-
no al marrismo, a ese marrismo que
nunca requirid aditamentos (;Como si el
leninismo no fuera también marzismo!)
puesto que mno nos remite simplemente
a lo que tal o cual fundador elabord en

esta o agquella circunstancia, sino a su
permanente y elevada condicién de teo-
ria critica de la accién revolucionaria.
Significa el retorno a esa capacidad que
posee el marxismo y que lo distingue
de cualguier otra concepciom, de conce-
birse a si mismo en forma absolutamen-
te historicista y de someterse a una per-
manente y despiadada autocritica.
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La crisis del stalinismo, en el fondo,
no es otra cosa que la crisis del pensa-
miento dogmdtico, de todo aquello que
por razones particulares (necesarias de
investigar en forma conecreta) pretende
cristalizar, ideologizar la filosofia de la
praris convirtiéndola en unae talmidica
coleccidon de férmulas rigidas, vdlidas en
si al margen del eontexto social, cohe-
rentes desde el punto de wvista logico-
formal pero absolutamente estériles en
cuando a capacidad cognoscitiva.

En un interesante y por muchos mo-
tives valioso trabajo sobre el stalinismo,
Victor Flores Olea sefiala con justeza
cdmo nuesira generacidn no vivid el
stalinismo como un conflicto de concien-
cia. En efecto, “para nosotros, las bata-
llas espirituales de muchos hombres de-
batiéndose entre la fidelidad a los idea-
les revolucionarios y la politica stalinia-
na, que en mds de una ocasidn parecid
traicionar esos ideales, pertenecen al
pasado” (1). Ninguno de mnosotros se
sintio traumatizado con la revelacidn de
los crimenes, las torturas, los irabajos
forzados como sistema represivo instau-
rado en la Unidon Soviética. No recuerdo
que nadie haya renegado de sus convic-
ciones socialistas por ese motivo. Apar-
te del consiguiente dolor por la muerte
de tantos inocentes y de tantos militan-
tes revolucionarios (morir en manos de
quenes dicen sustentar luas mismas cosas
que defendemos con nuestra muerte
nuncg dejard de ser algo monstruoso),
recibimos el XXII congreso como una
suerte de liberacion, como st una venda
se nos cayera de los ojos y al observar
las contradicciones, las lacras, las llagas
que atormentaban esa sociedad que hasta
ayer cretmos perfecta, pudimos recién
comprender, con altura y responsabilidad
eritica, todo lo que ella representa para
nosotros y para todos los hombres que
ansian un mundo nuevo. Descubrir los
defecto de la sociedad soviética, del so-
cialismo en acto, del Gnico socialismo
concreto, ha significado para nosotros la

(1) VICTOR FLORES OLEA, La erisis del stanilis-
mo, Cuadermos Americanos, afic XNXI, mayo-
junio 1962, México, p. 80.
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posibilidad real de rescatarla del reino
utdpico de los mitos y poderla colocar
en la historia, en el mundo de los hom-
bres y de sus obras. Y por ello pudimos
comprender sin justificar. Pero no todos
reaccionaron asi. Los que se educaron
politicamente en el culto a Stalin y a
todo lo que él significaba, se estreme-
cieron de dolor, trataron de ocuwltar o
defender lo indefendible y al final opta-
ron por callar o retacear el profundo
significado desmitificador de la critica
al stalinismo. Y se da entre nosotros el
hecho paradojal de que quienes mds cre-
yeron y practicaron el culto, quienes
mds orgullosos se sentian al ser desig-
nados stalinistas, quienes mds “corres-
ponsables” eran de la extension del culto
a Stalin, hoy procuran olvidar esas co-
rresponsabilidades, en tanto mnosotros
comprendemos que ha llegado la hora
de comenzar verdaderamente a recons-
truir todo el proceso.

Felizmente la magnitud de las reve-
laciones de Jruschov y las medidas efec-
tivas tomadas por la direccién del PCUS
v del Estado soviético, obligan perma-
nentemente a retornar a los alcances de
este congreso que sin duda ha de pasar
a la historia como un hecho de trascen-
dental importancia. Hoy se torna indis-
pensable una revision profunda de la
historia de la URSS, de las circunstan-
cias y de los hechos que condicionaron
y posibilitaron la aparicion de algo tan
refiido con el socialismo como es el cul-
to a la personalidad. No es posible con-
formarse simplemente con lo gue mnos
digan los dirigentes soviéticos, pues
—como afirma Togliatti— no es del todo
satisfactoria aun la respuesta a la pre-
gunta de cdmo fueron posibles faltas
tan graves. Debe aclararse atin la res-
ponsabilidad total de los dirigentes que
rodeaban a Stalin, Jruschov y Mikoian
inclusive. La conclusion del dirigente
italiano no deja de ser ldgica y de pleno
sentido comiin, cuando sefiala que “es
necesario proseguir las bisquedas, pro-
fundizar los andlisis y los camaradas
soviéticos deberfan prestar a estas in-
vestigaciones su gran ayuda, para res-

PASADO Y PRESENTE

ponder a las preguntas que se formulan
sin duda las nuevas generaciones y que
en su pais también son necesarias” (2).

Porgque es necesario comprender que
no se trata simplemente de un acto de
reparaciéon historica o de un afdn de
empequeiiecer los méritos indiscutibles
del pueblo soviético y de su partido. Se
trata de comprender que los problemas
y dificultades que encuentran los paises
socialistas en la construccidn de la nue-
va sociedad son problemas gue sin duda
se han de presentar al nuestro cuando
iniciemos el camino socialista. Son pro-
blemas que ya concretamente se le pre-
sentaron a Cuba, pues nadie puede ne-
gar la estrecha vinculacidn existente
entre el “escalantismo” y el “stalinis-
mo”. Los problemas de la ligazén entre
la construeccidn socialista y el desarrollo
democerdtico, la planificacidn centralizada
Yy la iniciativa y el control de las masas
trabajadoras, la organizacidon del Estado
y las formas de democracia directa ca-
racteristicas de wuna sociedad socialista
i muchos otros, son problemas que ten-
drdn una importancia decisiva en nues-
tro futuro. Es preciso extraer del and-
lisis de las condiciones objetivas del de-
sarrollo de la sociedad soviética, conclu-
siones, experiencias, saldos positivos vy
negativos que sirvan para nuestra lucha,
pues el camino que itnicid el pueblo ruso
es, en ltima instancia, salvadas todas
las particularidades nacionales, el cami-
no que deberd recorrer el pueblo argen-
tino en la construccidn de una sociedad

{2y Lo que por otra pariec coincide con las prome-
sas de Jruschov cuando este dice: ""Tenemos
¢l deber de investigar minuciosamente y en to-
dos sus aspectos los hechos de este género rela-
cionados con los abusos de Poder. Pasard el
tiempo, nos morirgmos, porgue todos somos
mortales; pero mientras trabajemos, podemos v
debemos aclarar muchas cosas y decir la verdad
al Partido y al Pueblo. Estamos obligados a
hacer todo lo necesario para establecer ahora
la verdad, ya que cuanto mis tiempo pase des-
pués de ¢€stos acontecimientos, mais dificil serd
restablecerla. Como suele decirse, no se puede
resucitar va a los muertos. Pero es necesario
gque en la historia del Partide se hable veraz-
mente de esto. Hay que hacerlo para que jamis
vuelvan a repetirse tales fenémenos” (Informe
de M. 5. Jruschov al XXI1 Congreso del PCUS.
Suplemento de MNovedades de la Unlén Sovié-
tica, p. 136).
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humana: de te fabula narratur!, como
solfa decir Marz. De alli que sirvan mds
a la causa del socialismoe quienes con
responsabilidad revolucionaria son capa-
ces de hacer un meditado discurso sobre
los elementos de degeneracion y falsifi-
cacidn del socialismo (partiendo para
ello de la profundizaciéon y de la revi-
sion de toda la experiencia soviética)
que todos aquellos que tomando la con-
cepcidn del “stalinismo como excrecencia
en el cuerpo sano de la sociedad sovié-
tica” minimizan o simplifican indebida-
mente lo que nunca dejé de ser una tra-
gedia terrible para todeo el movimiento
revolucionario. Ha llegado la hora de
conocer toda la verdad para impedir que
se reproduzcan en el fuluro estos males
¥ luchar para que se tornen imposibles.
“Los hombres de la nueva generacion no
vivimos el socialismo como contradiccion
y desgarradura, sino como una gran res-
ponsabilidad moral que debe asegurar la
“pureza” de las transformaciones fulu-
ras. Si el mundo, un dia, ha de ser so-
cialista, debe ser un mundo en que los
valores del socialismo florezcan impetuo-
samente, debe ser un mundo superior
en todo y por tede a la vieja sociedad
capitalista y burguesa” (3).

El XXII congreso significa una ren-
dicion de cuenta del proceso de destruc-
cidn de un sistema caracterizado por la
progresiva superposicidn de un poder
personal a las instancias colectivas de
origen y naturaleza democrdtica (y como
consecuencia de esto —al decir de To-
gliatti— “la acumulacidn de fendmenos
de burocratizaciéon, de wviolacidn de la
legalidad, de estancamiento y también,
parcialmente, de degeneracion, en dife-
rentes puntos del organismo social”).
Este proceso que comenzd timidamente
—dadas las condiciones reinantes— aun
antes del XX congreso, trajo como con-
secuencia el restablecimiento de la lega-
lidad socialista y luego, la descentraiza-
zacién econdmica (lo que permitid la
restauracion de la autonomia financiera
de las empresas y la formacion de con-
sejos de productores aungque con poderes
solamente consultivos por ahora), el sur.
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gimiento de formas de democracia direc-
ta como los tribunales de camaradas ¥y
las milicias del Konsomol, la reforma de
los estatutos del Partido, las medidas
tendientes a contrarrestar el peso omni-
modo de las estructuras burocrdticas en
el aparato del Estado y del Partido. Y
proseguird sin duda con medidas cada
vez mds profundas.

Una pregunta se plantea sin embar-
go: jestamos ante un proceso irreversi-
ble? La posibilidad que eristid en 1957
de realizar un golpe de estado contra
Jruschov y la politica de destalinizacidn
no puede volver a repetirse y esta vez
con éxito? ;Qué garantias existen con-
tra la repeticion de tales hechos? La
respuesta no es simple. No basta sefna-
lar la contradiccion bdsica existente en-
tre el stalinismo Yy socialismo para de-
ducir de ello la transitoriedad del prime-
ro ¥y la conclusion de que una vez barri-
da la excrecencia burocrdtica, las medi-
das tomadas al efecto son de por si sufi-
cientes para impedir su retorno. Una
respuesta de este tipo seria formal y re-
solveria en wuna cierta forma de fe, la
incapacidad de plantear y resolver co-
rrectamente la cuestion. La respuesta
debe ser buscada en las tendencias que
operan dentro del cuerpo de la sociedad
soviética y que han provocado o mejor
dicho estimulado esta etapa de renova-
cion, que constituye un hecho sin pre-
cedente en la historia del mundo. Pues
esa renovacion no fue consecuencia de
una derrota de la Unidn Soviética, sino
la manifestacion de fuerzas que fueron
madurando precedentemente, en el cuer-
po de esa sociedad fuertemente buroecra-
tizada. Estas fuerzas nuevas que pugnan
por una plena democratizacién, por un
mayor peso de la autogestidn, estdn
compuestas fundamentalmente por las
nuevas capas sociales gque el proceso de
reconversion industrial ha hecho surgir
en la URSS.

Las nuevas industrias (electronica,
electromecdnica, energia nuclear, mate-
rias pldsticas, quimica de sintesis) y el

(3) T'*-" F: OLEA, obra cit. p. 83,
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acelerado paso de la fase industrial del
trabajo en serie a la fase de la automa-
tizacion parcial y completa, erigen un
nuevo tipo de elase obrera, caracteriza-
da por la creciente disminucion y desa-
paricion de la diferencia entre trabajo
manual e intelectual. Los técnicos de
guardapolvo, el profesional calificado y
polivalente, los sabios de los laboratorios
tecnoldgicos, los proyectistas, psicotéeni-
cos y otras categorias similares tienen
un peso cada vez mayor en la composi-
cion actual de la clase obrera soviética.
Y es preciso reconocer que el mundo de
exigencias econdmico - sociales y mds en
general “humanas” gque plantean estas
nuevas capas sociales son bastante dife-
rentes con respecto al pasado. En las
nuevas condiciones de la técnica, el au-
mento de la productividad del trabajo
—sin el cual es imposible pensar en la
construccion de wuna sociedad comunis-
ta— no se puede lograr sin la adhesion de
por lo menos los sectores mds cultivados
de la clase obrera, de los que ocupan los
puestos esenciales en la estructura indus-
trial. Es sobre la base de este reconoci-
miento que se produce en el seno del ca-
pitalismo occidental lo que se ha dado en
llamar el “neo-capitalismo” y su poli-
tica de las “relaciones humanas”. Es
evidente que las fuerzas que hoy diri-
gen el proceso de renovacidn del Esta-
do soviético y Jruschov en especial tie-
nen una comprension cabal de este pro-
blema. Como sefiala con acierto el so-
ciglogo francés Serge Mallet, “la disci-
plina staliniana de trabajo podia encua-
drar a la mano de obra forzada en la
construccidn del canal Artico - Bdltico,. ..
Lenin, que no tenia ante sus ojos otros
ejemplos, consideraba al taylorismo, a
las grandes fdbricas con el sistema de
la cadena de los Estados Unidos como
el modelo de la disciplina comunista de
trabajo. La evolucidn de la técnica ha des-
trozado esta ereencia, a la que los burdera,
tas de la era staliniana no dejaron jam.ds
de aprorximarse,..”. Pero ese sistema
ya no puede encuadrar las nuevas capas
sociales, que ademds de la plena satis-
faccion de sus mnecesidades materiales
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—lo cual exige wuna cierta ovientacion
de los planes de produccion— plantean
también la obtencidn de una cierta ini-
ciativa de trabajo, una cierta capacidad
de autogestion, en ausencia de los cua-
les los costos de inversiones no obtie-
nen su mdzrima rentabilidad. La discu-
sion sobre los problemas de la reorga-
nizacién industrial, las propuestas del
economista Liberman que provocaron
tanta polémica, la resolucidn del Comi-
té Central del PCUS de fines del afio
pasado promoviendo la capacitacidn téc-
nica de los cuadros del partido, la des-
integracion del envejecido aparato sta-
liniano y el condicionamiento del nuevo
aparato a la realidad econdmica del pais,
el esfuerzo por reducir el espesor de
los compartimentos estancos burocrdti-
cos acentuando la flexibilidad de orga-
nismos que antes vegeltaban, todas es-
tas son medidas que tienden a un sdlo
fin: golpear el inmowvilismo, la incom-
petencia de la gran burocracia estatal,
de todos aquellos sectores que al decir
de Jruschov sdélo piensan en planificar
sus propios sueldos y sus poltronas. Gol-
peando a todos estos sectores se golpea
el corazén mismo del stalinismo.

Hoy en la Union Soviética “son me-
cesarias decenas de millares de investi-
gadores, profesores, intelectuales. La so-
ciedad moderna no se satisface mds con
una intelligentzia de especialistas, capas
minoritarias privilegiadas vy fdcilmente
controlables; ella exige wuna intelectua-
lidad de masa, hecha de cuerpos colec-
tivos y no de individuos aislados” (4).
El mérito de Jruschov reside precisa-

(4y SERGE MALLET: “Est-ce Ia [in de In ““dicta-
dure du proletariast™?. Le Nef Cahiers N? 9 -
Janvier- Mars 1962, p. 39. Al final del pdrrafo
gue hemos utilizado, Mallet agrega uma consi-
deraciéon que vale la pena agregar porque puede
ser utilizada como elemento en €l andlisis de la
actual situacidn del movimiento comunista in-
ternacional. Dice Mallet: “no es por casualidad
que €& /se refiere a Jruschev/ se ha enfremtado
con aquellos paises comunistas gue no pueden
alcanzar aian este estado ¥ gque no pudieron, de-
bido a su impaciencia, impedir €] desarrollo de
burocracias faradnicas. Y es por que efectiva-
mente la toma del poder no significa el socia-
lismo gue los “saltes de avance” demasiados
ripidos crean las condiciones para ¢l futuro
estancamiento™.
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mente en haber tomado debida nota de
esta situacién y realizar una politica,
quizds un tanto experimental, que tien-
da a liguidar efectivamente el burocra-
tismo. De alli que se haya asegurado el
apoyo de la juventud, de todas las fuer-
zas nuevas, modernas, de la sociedad
soviética. Y es la presion de estas fuerzas
nuevas lo que torna irreversible la de-
mocratizacién de la URSS. La destalini-
zacién, para convertirse en un proceso
efectivo, debe basarse en wuna accidn
prolongada, tenaz e inteligente por la
participacion eficaz del pueblo en el and-
lisis, control y discusién de todos los
problemas atingentes a la sociedad so-
viética. No se trata, por otra parte, de
un proceso lineal sino dialéctico: es fru-
to de la accion de los hombres e impli-
ca, por consiguiente, la posibilidad de
ciertos retrocesos parciales (5).

La experiencia acumulada por el cam-
po socialista nos demuestra hoy cabal-
menie que no basta la simple transfor-
macion de las estructuras econdmicas
para asegurar la emancipacion efectiva,
total, del hombre. Que el traspaso al
Estado de todo el aparato productive y
las mecesidades de la planificacion y
centralizacion econdmica determina la
aparicién de un ertenso aparato que
tiende permanentemente —y esta ten-
dencia aparece como independiente de
la naturalza de clase del poder existen-
te— a burocratizarse, a convertirse en
un cuerpo especializado aislado del con-
junto de la poblacién, autosuficiente. De
alli que sea necesaria una lucha perma-
nente de las fuerzas revolucionarias por
frenar, paralizar, detener esta tendencia.
Ya Lenin en sus ltimos discursos 1 es-
critos habia puesto el acento en los pe-
ligros de burocratizacién que amenaza-
ban a la nueva sociedad. Por qué esas
advertencias fueron desestimadas, por
qué se produjo esa simbiosis casi per-
fecta entre burocracia y stalinismo, de.
berd ser motive de andlisis mds cir-
cunstanciados. Algunos elementos son
incorporados en los trabajos aqui inclui-
dos. Un hecho queda claro: si la buro-
ceracia fué uno de los mds firmes sos-
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tenes del stalinismo, no puede haber wn
verdadero proceso de destalinizacion sin
una lucha tenaz vy consecuente contra ei
burocratismo. El stalinismo con sus cla
roscuros, con sus hechos positives, con
sus tremendos errores, con las tragedias
que provocd, mos abre los ojos. Parc
nosotros, el socialismo ha dejado de sei
un idilico mundo exento de contradic
ciones, una especie de “sociedad de
bienestar” sin capitalistas, el mundo de.
reparto mds igualitario. Para mnosotro:
el socialismo es la perspectiva concretc
v palpable que tienen los hombres parc
conquistar un mundo radicalmente nue
vo. No ya una sociedad opulenta, cor
sSus managers, directores y burdcratas
como pintaba Orwell, sino la aperturc
del “reinado de la libertad”. Pero esc
libertad “debe conquistarse a diario, de
be wvigilarse y afirmarse cada minuto
El socialismo es una responsabilidad mo
ral, porque nos exrige hacer efectiva co
tidianamente la superioridad de la nuevc
sociedad sobre la vieja. Recordemos que
la revolucidn es el punto de partida
pero no el punto de llegada” (6),

La responsabilidad de la izquierda de
riva del hecho de no haber tenido siem
pre presente, como correspondia, ese es
piritu vigilante. De haber abdicado de
su condicidon de conciencia critica de las
masas y haber permitido la “ideologiza
cion” —uvale decir la cristalizacidn, Io
conversion en “falsa conciencia’— dei
marxismo. Y esa responsabilidad es pre-
ciso asumirla. No es suficiente senalar
el cardcter antimarxista de la tesis de
Stalin que afirmaba que a medida que
se construia el socialismo se agudizaba
la lucha de clases y el enemigo interno
se hacia inds agresivo. Si esta afirma
cion staliniana tenia pura y exclusiva
mente el fin de justificar “tedricamen-
te” las arbitrariedades y los ecrimenes

(5) La reciente discusiéon realizada en la URSS so-
bre el arte y la literatura seérian un ejemplo
de esta involucién relativa a la gque hacemos
referencia. Al respecto consultar ¢l folleto Arte
¥ Partidismo publicado por Ed. Pasado y Pre-
sente, Cordoba, ano [963.

6y V., F. OLEA, obra cit, p. B4,
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gue se cometian, es preciso analizar pro-
funda y autocriticamente por qué llega-
mos a suseribirla y a creer en ella. To-
da clase de “justificacionismo” debe ser
abandonado. Seria un tremendo error
tanto politico como moral encontrar jus-
tificaciones a crimenes que se cometie-
ron masivamente contra el pueblo y con-
tra revolucionarios honestos. Una de las
formas habituales de justificacionismo es
la de asignar toda la responsabilidad del
proceso al mismo Stalin, a su mania de
persecucidn, a su egocentrismo, a su ca-
rdeter brutal y autoritario. En este sen-
tido, permitaseme citar in extenso un
fragmento de la entrevista con Togliatti
de Nuovi Argomenti aparecida en 1956:
“Los dirigentes soviélicos actuales han
conocido a Stalin mucho mds que nos-
otros... y debemos por lanto creerles
cuando asi lo describen hoy. Selamente
podemos pensar, para nuestros adentros,
que ya que era asi, dejando a un lado
la imposibilidad de hacer un cambio a
tiempo. .., podrian por lo menos haber
sido mds prudentes en aquella exalta-
cion publica y solemne de las cualida-
des de este hombre a la que nos habian
habituado. Es cierto que hoy se aulo-
critican, y este es su gran mérito, mds
en esta crilica pierden indudablemente
un poco de su prestigio.

“Pero al margen de esla cuestidon,
quienes se limitan en sustancia a denun-
ciar como causa de todo, los defectos
personales de Stalin, permanecen en el
dmbito del culto a la personalidad. Pri-
mero, todo lo bueno era debido a las
sobrehumanas cualidades positivas de un
hombre, ahora, todo el mal es atribuido
a olros tantos excepcionales y hasta des.
preciables defectos suyos. Tanto en un
caso como en el otro nos colocamos fue-
ra del ecriterio de juicio propio del
marrismo. Se esfuman los verdaderos
problemas, cuales son los del modo vy
del por qué la sociedad soviética pudo
llegar y llegd a ciertas formas de aleja-
miento del camino democrdtico vy de la
legalidad que se habia trazado, y hasta
a formas de degeneracion. El estudio
deberd ser realizado siguiendo las diver-
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sas etapas de desarrollo de esta sociedad
y son ante todo los compafieros soviéti-
cos quienes deben hacerlo, porque cono-
cen las cosas mejor que nosotros y po-
demos equivocarnos debido a un cono-
cimiento parcial o errado de los he-
chos’ (7).

Pero ademds de ese estudio, gue lo
estan comenzando a realizar profunda-
mente los investigadores soviéticos (sus
resultados han sido en parte incorpora-
dos en la edicién de este ailo de la His-
toria del PCUS), resta un campo de in-
vestigaciéon que debe ser llenado por
nuestras biusquedas, por el andlisis pro-
fundo y meditado que deben realizar las
organizaciones revolucionarias en cada
uno de los paises. Y es que el stalinis-
mo no fué un fenomeno puramente so-
viético. El stalinismo estampd su im-
pronta en la vida de todas las organi-
zaciones revolucionarias del mundo. La
envergadura de su influencia dependio
de la mayor o menor capacidad que te-
nia cada una de esas organizaciones de
plantearse en forina original y creadora
los propios caminos de desarrollo. Pero
esa impronta existio y debe ser recono-
cida para poder ser extirpada. La prue-
ba de su eristencia la constituye el he-
cho singular de la falta de coraje (o
de capacidad critica) que mostraron esas
organizaciones al noe oponerse resuelta-
mente a estas flagrantes deformaciones
del marxismo, al aceptar sin el mds
minimo espiritu critico el fusilamiento
de hombres que durante aiios acompa-
iaron a Lenin y realizaron wmiiltiples
sacrificios por el triunfo de los ideales
revolucionarios. Este ha sido un tremen-
do error Yy una grave responsabilidad y
obliga a toda organizacién revoluciona-
ria que se precie e tal a analizarlo
exhaustivamente. Es hora ya de com-
prender que todo pasado fornia parte del
presente Yy que sélo comprendiéndolo en
toda su magnitud es posible extraer de
él una leccion provechosa para la acti-
vidad futura. ;Cwil es esa leccion? Si

(7) PALMIRO TOGLIATTI, La via italiana al so-

cialismo, Editori Riuniti, Roma 1956, p. 34-36.
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una de las razones del stalinismo o mds
bien de su exrpansion, de la ausencia de
parte de los comunistas de una lucha
activa contra la burocratizacién crecien-
te de la sociedad soviética, fué la susti-
tucidn de un estilo leninista de vida del
partido por un monolitismo formal su-
jeto a las decisiones de un jefe carismd-
tico, una de las medidas mds efectivas
de lucha contra esa deformacién es lo-
grar gque cada organizaciin reveoluciona-
ria retorne a ese estilo de vida interna
que caracterizaba a los partides comu-
nistas en vida de Lenin y durante la
década del veinte. El centralismo demo-
crdtico, la direccidon colectiva v el con-
trol permanente de la base sobre la di-
reccion, la libre circulacidén de las ideas,
la discusion franca y desprejuiciada de
los problemas, la realizacidn periddica
de los congresos (8) y hasta las diver-
gencias de opinién, deben caracterizar
el modo de wvida, ¢l espiritu y la prde-
tica de toda organizacion revolucionaria.
Tanto en el poder como fuera de éI, en
la legalidad como en la ilegalidad, todas
ellas deben ser normas permanentes en
la vida de wuwna organizacién wmarrista.
De ésto es hoy mds necesario que nun-
ca tener una nocidn cabal. Es mds, po-
driamos llegar a sostener que de la ce-
leridad con que se dé el “retorno a Le-
nin” en la vida interna de los partidos
de izquierda revolucionarios, depende
también en buena medida la posibili-
dad o né de obtener éxitos en la lucha
por la transformacidon revolucionaria del
mundo capitalista.

Si el partido de la clase obrera re-
presenta el germen de la nueva socie-
dad que nace en los entresijos de lu co-
duca sociedad capitalista, tanto en su
estructura como en su vida interna debe
preanunciar el significado profundo del
democratismo proletario que significa el
contacto wvive, ininterrumpido, creador
entre base y dirigentes, gobernados ¥y
gobernantes. Y ello presupone el debate,

la critica permanente, la comprension

realista 3 la valorizacion adecuadn de
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las posiciones y razones ajenas. Una
organizacién gque sea capaz en los he-
chos y no solamente en la teoria, de
plantearse asi la cuestidn, es una orga-
nizaciomn que se ha liberado de todo fa-
natismo ideoldgico, de toda mistificacion
para colocarse en un punto de vista “cri-
tico”, que al decir de Gramsci, “es el
dnico fecundo en la investigacidn cien-
tifica".

Asistimos hoy a un verdadero proce-
so de cambio y de renovacion en todos
los paises socialistas y en el movimien-
to comunista internacional. No todas las
organizaciones se han wmovido con la
misma profundidad y energia en este
sentido, no todas han comprendido con
la misma rapidez el trdgico significado
asumido por la clausura sectaria stali-
nista, convertida rdpidamente en un ver-
dadero chaleco de fuerza que oprimia
una plena expansidin del movimiento re-
volucionario, Entre las organizaciones
que mds rdpidamente supieron compren-
der ln inmensa rigueza encerrada en el
proceso de “descongelamiento” del mo-
vimiento comunista iniciado con el XX
congreso —y gque en lugar de una acti-
tud reverencial y acritica de sus reswl-
tados supieron moverse en el sentido
indicado— estd sin duda el Partido Co-
munista Italiano. Es por ello que Isaac
Deutscher, por ejemplo, estudioso que
no puede ser tachado de parcialidad a
este respecto, podia afirmar reciente-
mente que el P.C.I. “da la impresion
de ser uno de los partides comunistas
mds profunda y sinceramente empefia-

(8) “Es conocido con qué regularidad se celebraban
Ios Congresos del Partide en vida de Lenin:
durante los primeros siete anos de Poder sovié-
tico que fuerom afios dificiles, se celebraron
anualmente, discutiéndose en ellos las principa-
les tareas del Partido v del joven Estado sowvié-
tico. En el periodo del culto a la persomalidad,
este orden fué violado burdamente: después del
XWVI1Il Congreso no se celebrd ninglin otro duo-
ranté casi catorce afios, a pesar gue &l pafs
vivid la Gran Guerra Patria v el periodo, largo
v dificil, de restablecimiento de la economia
nacional. Se convocaron muy de tarde en tarde
Plenos del C. C. del Partido. En tal situacién
s¢ cred el terreno propicic para los abusos de
poder, para que algunos dirigentes escaparan
al control del Partide v del pueblo™ (Tnforme
de Jruschev cit. p. §53).
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do en el proceso de destalinizacion™ (9).
Una prueba de ello la tendrd el lector
cuando lea los trabajos que aqui inclut-
mos, a los cuales en verdad no estamos
habituados, pues, al margen de las dife-
rencias de planteos que pueda existir
entre ellos, los une una misma actitud
ante los errores, un mismo afdn por des-
entrafiar las causas de los errores y la
responsabilidad de todos los comunistas

9y ISAAC DEUTSCHER. Intervencidon en la mesa
redonda sobre el XXII congreso del PCUS or-
ganizada por el semanario italiano “L'Espresso’,
nfimero del 17 de diciembre de 1961, pig. 5.

{10) Editori Riuniti —editorial oficial del P. C. [.—
acaba de editar dos importantes contribuciones
para €] andlsis del periodo 1917-1926, momentos
en los que comienza a gestarse el stanilismo.
La primera contiene las actas y documentos de
las sesiones del C. C. bolchevigue del afio 1917.
Alll aparecen los dramiticos desencuentros en-
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que de ellos deriva (10). Creemos que con
esa actitud hacen honor a la memoria
de uno de sus fundadores y uno de los
mayores tedricos marxistas de este siglo,
Antonio Gramsci, muerto precisamente
por su devocidn a la causa revoluciona-
ria ¥ la verdad. Pero creemos, ademds,
gue es un ejemplo que debe ser imitado.

JOSE ARICO

tre Lenin, Trotski, Kamenev v Zinoviev gqus
precedieron ¥ acompafiaron la revolucién de Oc-
tubre. La segunda, €5 una seleccion de escritos
de Trotski, Stalin, Bujarin ¥ Zinoviev de 1924
al 1926 sobre los temas fundamentales (gue ti-
tulan el volumen) de la ““revolucién permanen-
te” ¥y del “socialismo en un solo pais’”, prece-
didos por un extenso y comprensivo estudio del
historiador comunista Giuliano Procacci. De
ambas obras aparecerin préiximamente, amplias
recensiones en Pasado ¥y Presente,
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En la actual situacién mundial, el X XII
Congreso se presenta como un acontecimien-
to de alcance extraordinario.

Todo el mundo conoce la confusién que
existe hoy en el campo de los Estados capi-
talistas. Los més poderosos de esos Estados
estdn en contradiccidén entre ellos, son inca-
paces de elaborar una linea de politica inter-
nacional que no sea la vieja linea de la gue-
rra fria y de la exasperada carrera arma-
mentista. Acumulan y blanden las armas
sabiendo que si tratan de utilizarlas para ata-
car al mundo socialista, serdn aplastados. De
ahi su enorme incertidumbre, su ausencia de
perspectiva, su incapacidad para proponer a
los pueblos medidas susceptibles de garanti-
zar la coexistencia pacifica y la paz. La lu-
cha entre los que querfan, aungue muy timi-
damente, seguir esta via y los grupos ultras
estalla de manera cada vez mas evidente. No
obstante, en la acclon practica, son éstos 0l-
timos los que, hasta hoy, han hecho su volun-
tad, imponiendo un rearme acelerado, impi-
diendo el comienzo de las negociaciones in-
dispensables para resolver los problemas, par-
ticularmente agudizados en la actualidad, del
tratado de paz con Alemania, de la admision
de la China en las Naciones Unidas, del des-
arme general y también del cese de los en-
sayos atémicos.

De igual modo, las relaciones entre los
paises capitalistas, los nuevos Estados libres
¥ los pueblos que soportan todavia el yugo
colonial se vuelven mds diffciles. En efecto,
los Estados Unidos manifiestan siempre su
intencién de recurrir a la guerra para defen-
der sus propias posiciones en cualguier parte
del mundo, cada vez de manera mas clara y
evidente. Frente a estas intenciones, frente a
las continuas guerras coloniales, frente a las
masacres sin piedad de poblaciones africanas
enteras, las promesas de ayuda econdémica,
subordinadas en los hechos a la pérdida de
la independencia, tienen poco valor. Pero lo

gue mds asombra en la actualidad, tanto en
los nuevos estados libres como en los viejos
palises caplitalistas, es el desarrollo de las ma-
sas populares. Por un lado, esas masas te-
men que la acumulacidn incesante de armas
de exterminio lleven de una manera u otra a
su utilizacidn, es decir, la catdstrofe atémica.
Por otra parle, esas masas carecen de una
perspectiva real de progreso soclal, hacla la
creacién de una sociedad mAas llbre y mas
justa que la sociedad actual. El XXII Congre-
s0 ha sido conciente de esta situacion v la ha
tenido en cuenta en sus proplas decisiones
para hacer posible un aflojamiento de la ten-
sién entre los Estados, presentando al mundc
entero su propla perspectiva, una perspectiva
nueva de compromisc total para construir
una sociedad de hombres libres e iguales, una
sociedad comunista. ..

Los que nos interesa particularmente es
el dominio de la vida civil, las relaciones en-
tre los cludadanos y de éstos con el Estado
En los paises capitalistas asistimos a una re-
gresién manifiesta ¥ continua en lo que con-
clerne tanto a las libertades democréaticas
tradicionales como a las libertades sindicales
v a la vida cotidiana. En estos pafises, es un
hecho que donde existe un nivel material mas
elevado, la vida de los hombres sufre un pro-
ceso de empobrecimiento ¥ casi de degradacitn
que se refleja hasta en la produccion artis-
tica. El hombre tiende a aislarse de sus se
mejantes, aplastado por la maquina de la pro-
duceitn, impulsado por el esfuerzo producti-
vo, incitado artificialmente, durante sus oclos,
hacia diversiones que acaban por engendral
el hastio y el tedio. No hay ninguna otra po-
sibilidad de adquirir una importancia y un
valor decisivo en la organizacién de la vida
eolectiva. Una sociedad comunista debe mo-
verse en la direccion opuesta, para hacer ls
vida de los hombres mencos pasada ¥ mas ri-
ca, mis rica sobre todo en su participacién

activa en la solucién de los problemas eco-
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nomicos y sociales, rica en iniciativas ¥ en
esta verdadera libertad que consiste en zen-
tirse el autor de un mejoramiento continuo

L

¥ de un progreso de todo el organismo soeial.

Sobre esta base nace una moral nueva que

liguida el egoismo, no por medio de sermo- -

nes inidtiles sino haciendo del hombre el cen-
tro de miltiples relaciones colectivas, sobre
una base de igualdad y fraternidad.

Tal es el significado profundo de las me-
didas previstas por el XXII Congreso para
disminuir progresivamente las funciones del
Estado, transfiriéndolas a asoclaciones libres
de ciudadanos, para vitalizar todas las orga-
nlzaciones de masas actuales, desde los So-
viets a los Comités de usinas, desde los sin-
dicatos a las organizaciones de asistencia, a
las asociaciones de jovenes, de mujeres (en
vias de reconstitucion), ete. En su conjunto,
estas medidas modifican sin duda la fisono-
mia politica tradicional de la sociedad sovié-
tica, ya que la definicion de dictadura del
proletariado no se adapta més, en el presen-
te, a esta sociedad. En efecto, la transforma-
cion del Estado de dictadura del proletaria-
do en un Estado de todo el pueblo estd ope-
randose.

Se ha hecho una observacion y una criti-
ca: previniendo ya una desaparicion gradual
del Estado, se mantiene al partido en sus
funciones de organismo de direccién de la
vida econdémica y soclal. Debemos responder,
antes que nada, gue una sociedad comunis-
ta no es ¥y no puede ser una sociedad anar-
quica. Debe ser, por el contrario, una socie-
dad muy organizada, sobre una base solida
de técnica productiva. Esta organizacién no
puede ser obtenida por las presiones econd-
micas o politicas sino que deberi ser el re-
sultado de una adhesién voluntaria. Es asi
que la distincién entre el Estado y el partido
reside justamente en el hecho que el prime-
ro es esencialmente un instrumento de pre-
sidn mientras que el segundo estd fundado
en una adhesién voluntaria, del mismo modo
gue las otras organizaciones que deberan des-
empeflar en la actualidad las tareas de in-
cumbencia del Estado. Por otra parte, no hay
gue olvidar que el partido ha sido, es toda-
via ¥y seguird siendo, en la Unién Soviética,
el verdadero dirigente de las actividades eco-
némlicas en lo que conclerne a sus orienta-
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ciones generales y a la movilizacidn de masas.

Esta es una particularidad de la sociedad
soviética que dificilmente podrd desaparecer
en poco tiempo. En otros paises donde no
existe un régimen de partide dnico, donde
las condiciones del desarrollo politico han si-

. do diferentes, donde las asambleas represen-

tativas de tipo parlamentario conservaron
una funcién de primer plano en la construc-
ridn de una sociedad socialista, en el mo-
mento del pasoc a una sociedad comunista,
las cosas podrian tener una configuracién di-
ferente de Ia que estd prevista por el pro-
grama actual del partide Comunista de la
Unidon Soviética. Por cierto, el partide mismo
deberd sufrir una profunda transformacién
interior, desarrollar sus Iniciativas, su wvida
democritica, sus contactos con las masas. De-
ber4a convertirse él mismo, ¥ en sus relacio-
nes con los trabajadores, en un modelo de
nuevos frutos de libertad, de colaboraciom re-
ciproca, de fraternidad, sobre las cuales se
apoyvard toda la sociedad comunista.

La desaparicion del Estado es un proceso
cuyas formas de aplicacién no pueden ser
previstas actualmente més que en sus gran-
des lineas, dejando un gran margen a la
creacion ¥ a las iniciativas que deberdn par-
tir de las bases mismas de la nueva socledad.

Las posiciones tomadas por el XXII Con-
greso se relacionan directamente con las de-
cisiones del XX Congreso, decisiones gque
conciernen directamente al movimiento cobre-
ro v comunista internacional asi como a la
vida interior del partido comunista soviéti-
co. Tales son, en particular, las nuevas y gra-
ves denuncias de actos arbitrarios, de ilegali-
dades ¥ crimines cometidos por Stalin ¥ bajo
su direccidn, las consecuencias gque han traido
pstas denuncias, la critica de los dirigentes
del Partido albanés del trabajo, critica que
engendrd, como ustedes saben, una divergen-
cia con los camaradas chinos.

No nos asombra que los habituales espe-
cialistas de la agitacidn anticomunista se ha-
van arrojado descaradamente sobre esta par-
te del debate ¥ de las decisiones del Congre-
s0. Debemos, por el contrario preocuparnos
por debatir estos problemas como lo hicimos
en 1956, para comprender mejor la situacion,
para armar mejor al partido contra todos los
enemigos ocultos o descubiertos ¥y para ase-
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gurarnos mejor de nuestras posiciones. Mu-
chos se han preguntado si era verdaderamen-
te necesario abrir de nuevo el capitulo de las
denuncias ¥ concentrar el fuego sobre un
grupo de viejos colaboradores de Stalin, ex-
clufidos del Comité Central en 1857. No es
facil dar una respuesta satisfactoria a esta
pregunta, desde el momento que no conoce-
mos toda la vida interior del partido sovié
tico ¥ de los drganos de direccién. Es cierto
que el duro atague hecho por el Congreso
contra ese grupo nos permite ver mejor mu-
chas cosas gque no estdbamos en condiciones
de comprender completamente luego del XX
Congreso. Es evidente que el giro decidido
entonces en las orlentaciones politicas ¥y en
el trabajo del partido dehid ser efectuado sos-
teniendo una lucha continua contra un grupo
de dirigentes que no aceptaban ese giro, que
obstaculizaban toda medida de renovacion,
que permanecian adheridos a las viejas cosas
y a los viejos métodos, atin cuando la expe-
riencia probaba que era absolutamente ne-
cesario liberarse de ellos. Los acontecimientos
de Polonia v Hungria fueron probablemente
explotados por este grupo para desplegar su
accién dilatoria ¥ su oposicién hasta que, en
junio-julio de 1957, se llegd a una tentiva de
verdadero golpe de Estado para cambiar la
direccién del partido y enterrar las decisio-
nes del XX Congreso. El XXII Congreso no
podia dejar de tratar este asunto de la ma-
nera en gue lo ha hecho. El peligro habia
sido muy grave. Una informacién mds com-
pleta sobre esta tentaliva dada inmediata-
mente o poco después, habria quizds ayudado
al movimiente comunista internacional. En
estas cuestiones la claridad nunca es perju-
dicial. Cuanto mas se esclarecen los hechos,
més rdpido se avanza y de manera mis se-
gura. De todos modos, la sustancia politica
de los atagues contra el “grupo antipartido”
ges para nosotros muy clara ¥y la aprobamos
sin ninguna wvacilacién, mas afdn teniendo en
cuenta que en los afios transcurridos, también
nosotros hemos debido tomar netamente po-
sicién contra el dogmatismo y contra el mie-
do a las cosas nuevas.

El Partido Comunista de la Unién Sovie-
tica, planteando la tarea del paso a una so-
ciedad comunista no puede dejar de plantear
al mismo tiempo tareas y objetivos tales que
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exigen una renovacion radical de toda su ac-
tividad. En la construccién de la sociedad co-
munista, no es sdlo la infraestructura la que
sufre una transformacién. Las superestructu-
ras también deben cambiar y por consecuen-
cia los métodos de trabajo del partido, sus
lazos con las masas, la manera de ejercer su
funcién dirigente, en una fase que debe ser
de expansién de la vida democritica y de
iniciativa creadora de los trabajadores. En tal
situacién, el dogmatismo ¥y el sectarismo, el
apego al pasado y el odio hacia las cosas
nuevas se vuelven el principal obstaculo. Es
éste el nexo verdadero entre las decisiones
fundamentales del XXII Congreso ¥ la lucha
rencvada contra el “grupo antipartido".

En cuanto a las nuevas denuncias, no
agregan mucho a lo que se puede leer en el
famoso “informe secreto”. Se trata de epi-
sodios nuevos, actualizados gracias a las in-
vestigaciones llevadas a cabo por la comi-
sitn expresamente nombrada por el XX Con-
greso, hechos en parte ya conocidos. Quizas
para nosotros, esas denuncias ulieriores no
hayvan sido necesarias; quizds provoguen por
todas partes emocién y perplejidad. Debe-
mos sin embargo hacer un esfuerzo para
darnos cuenta de la situacidén gque existe en
la Unién Soviética. Las viclaciones de la
legalidad v los crimenes cometidos en la di-
reccidn del partido, de las fuerzas armadas
y del Estado bajo la responsabilidad de Sta-
lin, constituyen una tragedia terrible, gue
pesa hoy todavia sobre el espiritu tanto de
las viejas como de las nuevas generaciones
¥ de la cual no se han liberado todavia.
Es muy probable que la base pedird acla-
raciones sobre todos los hechos ¥ los comu-
nistas no pueden comportarse como clertos
historiadores catdlicos, que en la galeria de
los grandes papas ubican también a Alejan-
dro VI, olvidando decir lo que fué en reali-
dad. Por otra parte, la denuncia es Indispen-
sable cuando hay que establecer una barrera
infranqueable contra la vuelta de un pasado
gque debe ser enterrado para siempre, si no
olvidado.

El traslado del cuerpo de Stalin del mau-
soleo de Lenin al lugar donde se encuentran
los despojos mortales de otros dirigentes
comunistas de gran valor era, en sustancia,
una medida que se hacia imprescindible ya
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desde el XX Congreso y gue fué retardada,
creo, porque la opinién plblica no la habria
comprendido en ese momento. Personalmen-
te, estoy por el contrario perplejo ante la
decisién de rebautizar la ciudad de Stalin-
grado, no por consideracién a Stalin sino
porque con ese nombre, millones ¥ millones
de hombres han designado, designan y con-
tinuaran designando la famosa batalla que
cambié el curso de la Segunda Guerra Mun-
dial. Los camaradas soviéticogs deben darse
cuenta de las condiciones reales y de la
sensibilidad popular en los paises capitalistas
¥ no exlgir cosas que no son absolutamente
necesarias.

E]l problema de Stalin es un problema
grave, profundo, que wva mas alla de las
denuncias particulares de actos inhumanos
¥ que hace a cuestiones de fondo del movi-
miento obrero ¥ comunista, al examen de
lag cuales no puede uno sustraerse. Asimis-
mo creemos nosotros que la actitud de los
comunistas albaneses, sostenida en parte
también por los camaradas chinos, es errd-
nea y no educativa. A las denuncias de los
camaradas soviéticos, los albaneses oponen
una simple exaltacion superficial, verbal vy
desposefda de todo sentido critico. Tal acti-
tud debe ser rechazada sin vacilacién. Na-
die pone en duda los méritos de Stalin, del
mismo modo que seria absurdo negar la
grandeza de las realizaciones de la clase obre-
ra ¥ de los pueblos de la Unidn Soviética
cuando Stalin estaba en la direccién del
partido ¥y del Estado. {(Pero su accién per-
sonal no fué, a partir de cierto momento,
un obstdculo y un elemento negativo de toda
la situacién? Esta es una de las conclusio-
nes a la cual es necesario arribar afin res-
pecto a su obra tedrica. Si se relee hoy su
ultimo escrito consagrado a los problemas de
la economia socialista, por ejemplo, se en-
cuentra alli la expresion de un conservado-
rismo que debe ser eliminado en adelante.
Plénsese lo perjudicial que debié ser ésto,
en momentos que en la direccién del par-
tido, él era el finico gue podia expresar una
opinién con la cual enseguilda todos debian
conformarse. Este es un grave error del que

hay que cuidarse mucho y que es necesarlo
evitar.
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Un partido politico, inspirandose en el
marxismo ¥y debiendo dirigir una wvasta ac-
cién entre las masas, no puede reducirse a
ser un organismo monocéfalo, Debe estimu-
lar en todos sus cuadros e igualmente en
sus Organos de direccién el debate, la forma-
cidn de personalidades dirigentes diferentes,
el Intercamblo continuo de opiniones sin que
cada divergencia engendre rupturas y san-
ciones. Esto es cada vez maAs necesario en
la actualidad, en que nuestro desarrollo ha
sido rapido, la situacién gque enfrentamos
romplicada, en que nuevos problemas sur-
gen continuamente ¥ en que la invencién
politica debe ser constante. La unidad y la
cohesidn deben ser completas en la accion,
en el trabajo, pero es solamente el debate
ablerto ¥ sincero el que puede crearlas ¥
mantenerlas.

En el ultimo congreso del partido alba-
nés del trabajo, lo que particularmente nos
ha chocado y sorprendido es la ausencia to-
tal de este método, la exaltacién constante
¥ fastidiosa de los meéritos de una sola per-
sona que constituyd la parte esencial de las
asambleas del partido, al mismo tiempo que
el desprecio de toda norma de democracia
interior. Este no es el modelo marxista ¥
leninista seglin el cual debe organlzarse ¥
desarrollarse el partido comunista. En estas
condiciones no son posibles ninguna Investi-
gacién tedrica y por consigulente tampoco
ningln progreso tedrico. Todo aguel que dice
una cosa nueva o diferente es conslderado
un hereje, lo que significa, en definitiva,
gue se termina por admitir ¥ por apreciar
solamente la repeticidn de cosas ya dichas.
{Cémo se pueden gahar fuerzas nuevas al
marxzismo entre los obreros, los intelectua-
les, los jovenes, si se lo transforma en una
especie de secta de talmudistas salmodian-
tes? Un partido gque estd en el poder como
el partido albanés ¥ que sufre esta transfor-
macidén, termina finalmente por considerar
los problemas propios del poder en términos
de pura fuerza material, lo que es un gra-
ve error politico en el que cayé el mismo
Stalin.

Dos Importantes cuestiones nacen de las
denuncias de los sucesos acaecidos durante
muchos alios bajo la responsabilidad de Sta-

lin, en violacién brutal de la Constitucién
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misma y de las leyes que el Estado soviético
se habia solemnemente dado: ¢(como fueron
posibles hechos tan graves y cémo se puede
garantir que no se repetirdn mas?

Sigo sin encontrar del todo satisfactoria
la respuesta a la primera preguntia, que con-
siste en reducir todo a las caracteristicas
personales y negativas del caricter de Sta-
lin, ya descubiertas y denunciadas oportuna-
mente por Lenin. Alrededor de Stalin se sa-
be hoy que habia también otras personas

gue colaboraban con €l en la violacién de :

las leyes y, por otra parte, iedmo explicar
gue el partido no quiso tomar en cuenta la
grave advertencia de Lenin, de la que tuvo
" conocimiento en uno de sus congresos? Es
necesario sondear mds a fondo, es necesario
llegar al andlisis de las condiciones objetivas
del desarrollo de la sociedad soviética, no
para justificar la denuncia actual, afirman-
do lo que es falso y debe ser cuestionado,
“lo que no podia ser de otra mamnera”, sino
para comprender mejor las cosas ¥ exiraer
de ellas una ensefianza para todos. En 19586,
de acuerdo con los camaradas de la direccion
del partido, pero bajo mi propia responsabi-
lidad, hice la tentativa en mi conocido re-
portaje en Nuovi Argomenti, de colocarme
en esta posicién y contintio pensando que las
conclusiones parciales a las gue arribé en
ese entonces son todavia absolutamente va-
lidas. Al menos no han sido refutadas has-
ta el presente, con argumentos suficientes.
Las nuevas revelaciones del XXII Congreso
no contradicen esas conclusiones, por el con-
trario, las confirman. Es pues necesario pro-
seguir las blisquedas, profundizar los ané-
lisis, v los camaradas soviéticos deberfan
prestar a estas investigaciones su gran ayu-
da, para responder a las preguntas que se
formulan sin duda las nuevas generaciones
¥ que en su pais también son necesarias.
De lo que ha sido dicho en el XXII
Congreso, surge que el punto de partida ha-
cia las deformaciones sucesivas ha sldo el
tenebroso crimen Kirov. Estamos en 1934,
cuando pese a una cierta tensién econdmica
persistente, la Unién Soviética puede enor-
gullecerse ante el mundo entero del éxito
del primer plan quinquenal y de colectivi-
zacién agricola. (Cémo pudo surgir precisa-
mente a partir de ese momento, la contra-
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diceién absurda de una acclén que partia
de la direccién del partido para violar, ne-
gar y destruir la legalidad socialista? Hay
que admitir que es justamente en este mo-
mento que surge, sobre la base misma de
los sucesos, contradicciones objetivas y difi-
cultades de nuevo tipo, que la direccién sta-
liniana no llegé a comprendar ¥ creyd poder
resolver instaurando el régimen de la sos-
pecha y de la injusta represion. Hay que
admitir que Lenin tenia razén cuando decia
que los éxitos mismos podian ser una de las
causas de la burocratizacién. Es necesarlo
remitirse también a los hechos precedentes,
a los largos afios de la guerra clvil, de la
intervencién extranjera y del terror, que ha-
bifan creado costumbres ¥y métodos de trabajo
particulares ¥y gque nos explican cémo una
parte del grupo dirigente pudo transformar-
se, alrededor de Stalin, en un simple grupo
de poder para el cual toda cuestlon se re-
ducia a un chogque de fuerzas materiales.
Estas no son, naturalmente, mas que ocbser-
vaciones generales, que deberian ser contro-
ladas sobre la base de los hechos, para dar
a cada critica ¥y a cada denuncia su justa
proporcién, colocando al frente de ellas toda
la inmensa obra positiva de edificacién eco-
nomica realizada por las masas trabajadoras
bajo la direccién del partido y del gobierno
soviéticos, la fundacién y la construccién de
una socledad nueva ¥, al mismo tiempo, una
politica internacional de paz gue encontré
en el espiritu de los pueblos el mds gran-
de eco.

Nosotros nos comprometimos, en 1956, a
impulsar esta investigacién y algo se ha he-
cho con la ayuda de los camaradas dirigentes
del partido soviético, el envio de delegaclones
de estudio, de amplios servicios de prensa,
de encuestas ¥y de libros que ustedes cono-
ceran seguramente. Es necesarioc hacer maés,
¥ debemos comprometernos a ello, pidiendo
una nueva ayuda a los camaradas soviéti-
cos ¥ de otros partidos. Lo peor, para todo
nuestro movimiento serfa contentarse con
oponer la exaltacion a la denuncia, sin preo-

cuparse de nada mas. El contraste existente
en este punto con los camaradas chinos debe
ser mejor definido a través de la Investi-
gacitn, el estudio y el debate.
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La cuestién de las garantias para evitar
la repeticién de lo que se produjo en la época
de Stalin ha sido, por el contrario, tratado
por el Congreso de manera amplia ¥ convin-
cente. Todas las medidas propuestas y adop-
tadas para desarrollar la democracia en to-
das las escalas de la organizacién, las modi-
ficaciones importantes en el Estatuto del
partido, la actividad mads intensa de los So-
viets, de los sindicatos, etc..., la eritica de
doctrinas erréneas de derecho penal con las
cuales se cubrieron verdaderas violaciones de
la legalidad y la proposicién de preparar una
elaboracién m4ds precisa de las normas juri-
dicas para defender la libertad personal, to-
do tiende a ese fin. La afirmacién solemne-
mente repetida por todos, de que no se vol-
veri atrds, ha sido sostenida por medidas
precisas en materia de politica, de derecho,
de organizacidn.

No se puede aceptar la posicién del cama-
rada Nenni seglin el cual habria que hacer
modificaciones institucionales, tinica garantia
geglin él, para impedir la repeticién de lo
que se produjo bajo la Tesponsabilidad de
Stalin ¥ por culpa suya. Las instituciones so-
viéticas son el resultado de un largo proceso
histérico que no puede ser rehecho en senti-
do inverso. Su legitimidad estd aprobada, si
hace falta, por la existencia misma y por el
progreso econdmico ¥ politico incesante de la
gociedad soviética, por su wvictoria en el curso
de la Segunda Guerra Mundial, por su poli-
tica actual de paz, por su marcha hacia el
comunismo.

Es absurdo oponer abstractamente a las
instituciones soviéticas las instituciones del
Estado democratico burgués y creer que se
debe ¥ se puede retornar a ellas. ¥ luego,
las famosas instituciones del Estado demo-
erdtico “occidental”, ;qué garantizan en reali-
dad? {Han dado quizds una garantia suficien-
te al pueblo francés contra el advenimiento
de un régimen de tiranfa personal, contra la
guerra acelerada de Argelia, contra la aven-
tura de Suez, contra la masacre actual de los
Argelinos? ¢(Ofrecen acaso garantias al pue-
blo americano contra las locuras de los ge-
nerales del Pentdgono? La verdadera garan-
tia de la libertad reside menos en las nor-
mas institucionales que en la voluntad de-
mocrética de las masas populares ¥y en su
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capacidad de movimiento ¥ de defensa con-
tra los ataques reaccionarios. Lo hemos com-
probado entre nosotros también en junio de
1960. En un Estado en que la clase obrera y
su partido detentan el poder, la verdadera
garantia reside en el desarrollo de un espiri-
tu ¥ de una vida democritica en todas las
organizaciones existentes. Reside también en
el progreso de la economia, de la instruceidn,
de la cultura, de las actividades politicas ¥
sociales de todos los ciudadanos. La Unién
Soviética es en la actualidad muy diferente
de lo que era al comienzo, cuando todo debia
ser conquistado y defendido combatiendo. Es
también muy diferente de lo que era en épo-
ca de Stalin.

Y cambiard todavia con la llegada de nue-
vas generaciones, con el perfeccionamiento
de la sociedad socialista y el pasaje a una
sociedad comunista. Pero esto se producira
sobre la base ¥y en el marco de las institucio-
nes soviéticas porque son esas instituciones
las que han permitido y permiten ese cam-
bio cualitativo de las relaciones econémicas
¥ sociales que es el paso al comunismo.

Para nosotros, que trabajamos y combati-
mos para abrir a la clase obrera v al pueblo
italiano nuestra via hacia el socialismo, el
problema de las garantias conira las desvia-
ciones de una linea demoeratica es el centro
de las decisiones de nuestros VIII ¥ IX Caon-
gresos. Es precisamente para dar ¥ tener es-
ta garantia que afirmamos la necesidad y la
posibilidad de marchar hacia el socialismo
sigulendo una via democraitica, correspon-
diendo a las condiciones de nuestro pais y a
las conquistas ya obtenidas por la clase obre-
ra ¥ por el pueblo en la lucha contra el fas-
cismo. Es para dar y tener esta garantia que
hemos tenido cu_lda,dn, sobre todo, de mante-
ner y desarrollar el cardcter democratico de
nuestro partido, abriendo continuamente dis-
cusiones en su seno, donde son intercambia-
dos diversos puntos de vista y aceptando al
mismo tiempo la discusién y la comparacién
con cualquier adversario. Estamos convenci-
dos que no es encerrandonos en una torre de
marfil como nos fortaleceremos sino afron-
tando sin prejuicios todas las cuestiones nue-
vas gue se presenten, no temiendo nunca a
las cosas nuevas y tampoco temiendo medir-
nos con la realidad tal cual es. Si hay erro-
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res que corregir o denunciar, de esta toma de
contacto con la realidad debe venir la correc-
cidn o la denuncia. Esta linea de conducta
la hemos seguido, por ejemplo, luego del XX
Congreso, de los acontecimientos en Polonia
¥ posteriormente en Hungria, lo que nos per-
mitié infligir una amarga decepcidon a agué-
llos gue afirmaban que esos acontecimientos
debfan llevarnos a una crisis fatal. Estoy
convencido gue ahora serd lo mismo.

Por cierto, no podemos negar gque nuestra
manera de obrar ha dado a nuestro partido
una fisonomia original y particular en el
campo tan vasto actualmente del movimien-
to comunisia mundial. Esto, sin embargn, no
nos perturba en absoluto; al contrario. No
hemos encontrado nada en Marx, en Lenin,
en Gramsci, que contradiga o condene nues-
tra forma de obrar. Siempre hemos sostenido
firmemente, alin en épocas bastante lejanas,
la idea que la lucha de la clase obrera v el
partido de wvanguardia de esa clase obrera
debian temer su propio cardcter, correspons
diente a las condiciones ¥ a las iradiciones
del pafs, ¥ una linea de waccién politica
correspondiente. Es también por esta razdn
que otorgamos tan grande importancia a Ilas
declslones del XX Congreso ¥ en particular
a la afirmacién de la autonomia politica ¥
organizativa de cada partido comunista. He-
mos sido uno de los primeros, junto con los
camaradas soviéticos, en sostener que no pue-
de haber hoy ni estado guia ni partido guia
¥ esta afirmacién es actualmente aceptada
por todos. La misma extension del movimien-
to comunista en los pafses mas lejanos, la
diversidad de las condiciones objetivas y las
Inevitables diversidades de la accion politica
v de los métodos de trabajo imponen esta
multiplicidad de centros de direccién. Se pue-
de también sostener posiciones divergentes
sobre cuestirmes particulares y este hecho
impone un cambio continuo de opiniones, de
discusiones. La reunién de los partidos co-
munistas ¥ obreros, que tuvo lugar en Moscll
en 1957, ¥ luego la gran conferencia de los
ochenta ¥y un partidos en 1960 aportaron una
contribucion decisiva para fijar los elemen-
tos comunes de nuestra politica en el mun-
do entero, dande una base inguebrantable a
Ia unidad ideolégica ¥ politica de todo el mo-
vimiento. Ademds, nuestras opiniones y ac-
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clones no contradicen de manera alguna los
principios del internacionalismo proletario ¥
de la solidaridad internacional de todos los
partidos comunistas ¥ obreros. Por el con-
trario, cuanto més se comprenden las condi-
clones de su propio pais, mds son las posibili-
dadeg de éxito en la lucha por la democracia,
por el socialismo, por la paz, ¥y tanto mas
grande es la contribucién gue se puede apor-
tar a la causa comin. Creemos gue ningtn
partido como el nuestro ha buscado, en estos
iltimos afios, de establecer contactos con los
otros partidos comunistas, en vista de un
mejor conocimiento reciproco, para discutir,
para liguidar las incomprensiones reciprocas
¥ disipar los malentendidos. La reunién que
organizamos en Roma en 1958 con los cama-
radas franceses fué un gran éxito y la pla-
taforma entonces establecida conserva todo
su valor. Deseamos tener otros contactos, con
los camaradas franceses en particular, pues
comprendemos cual es la tarea gue incumbe
a nuestros dos partidos para una justa orien-
tacion de todo el movimiento comunista, en
momentos en que estd totalmente excluida la
posibilidad de que pueda renacer, nos opon-
driamos firmemente, una organizacién inter-
nacional centralizada.

Numerosas reuniones de estudio sobre
cuestiones de doctrina y de Interpretacion
de la realidad han sido organizadas y debe-
ran continuar. No hay nada de escandaloso,
segln nuestra opinidn, en el hecho de que se
desarrolle una discusién entre los partidos
comunistas, en un tono calmo ¥y objetivo.
Nuestro movimiento se ha extendido tanto en
la actualidad ¥ ccupa tanto espacio en el
mundo, sus posiciones son tan numerosas ¥y
tan diferentes, que la confrontacidn entre
afirmaciones no colneidentes siempre ¥ sobre
todas las cuestiones, no puede perjudicarlo
con tal que se respeten los principios funda-
mentales de nuestra doctrina y del interna-
cionalismo proletario.

También hemos tenido contactos con los
comunistas yugoeslavos ¥y mantenemos rela-
ciones amistosas reciprocas. No es solamente
por una necesidad de orden geogrifico. Es
algo mAs. Hemos criticado (y mantenemos
esas criticas) el programa aprobado por el
ultimo Congreso de la Liga de los comunistas
vugoeslavos. Pero no podemos dejar de inte-
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rrogarnos sobre la naturaleza del régimen
existentes hoy en Yugoeslavia. No es en na-
da anélogo al de la Unién Soviética o al de
lag democracias populares. Pero no es ni un
régimen feudal ni un régimen capitalista ni
menos afin nos parece un régimen que, des-
pués de haber marchado hacia el soeialismo,
retrocede camino y vuelve a formas ya su-
peradas. De ahi la necesidad del conocimien-
to, del estudio, de la reflexién. De ahi tam-
bién el error de tratar a Yugoeslavia y su
régimen como se trata a los enemigos. Es
necesario gque los comunistas yugoeslavos
slentan que puede haber desacuerdos con
ellos pero que no hay ninguna hostilidad pre-
concebida. Serfa verdaderamente extrafio de
nuestra parte rechazar los contactos con los
comunistas yugoeslavos mientras los busca-
mog con el movimiento social deméerata. Es-
ta fué nuestra posicién en la reunién del afio
pasado de los ochenta ¥y un partidos obreros.

Diremos, para concluir, que el XXII Con-
greso ha sido un acontecimiento excepcional,
de una importancia decisiva para el partido
comunista de la Unidn Soviética, para nues-
tro partido, para el movimiento obrero ¥y co-
munista mundial, para toda la humanidad
trabajadora.

Atravesamos un perfiodo de grave tension
internacional. Estamos al comienzo de una
nueva etapa de nuestro movimiento. Sabe-
mos que la fuerza del mundo socialista es tal,
que puede impedir el estallido de un con-
flicto mundial, para que toda la humanidad
pueda consagrarse en la paz, a resolver las
tareas que se plantean para asegurar a todos
los pueblos la igualdad, la libertad, el bienes-
tar. Para la Unién Soviética la etapa que se
presenta es la de paso a una fase més avan-
zada de construccién soclalista, al comunis-
mo. Esto significa una construccién econd-
mica nueva y rdpida, la transformacién de
las relaclones sociales, una nueva configura-
cién de las relaciones entre los hombres ¥
una renovacion cualitativa de las actividades
del partido para permitirle adaptarse a las
tareas y a las situaciones nuevas. Para los
otros partidos obreros ¥y comunistas, la nue-
va etapa debe ser la de una renovacién y un
reforzamiento tales que permitan a todo el
movimiento estar a la altura de los nuevos
fines que la Unidén Soviética se propone con-
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seguir ¥ que sin duda lograria. Entre las ma-
sas trabajadoras, entre los hombres, la atrac-
cién por el nuevo mundo comunista que estd
construyéndose sera cada vez mais fuerte ¥
los comunistas, estén en el poder o en la opo-
sicién, deben saber aprovechar este nuevo
impulso objetivoe ¥y transformarlo en una
adhesién conciente. Para esto hace falta des-
embarazarse de todos los vestigios nocivos del
pasado, ver claramente nuestros objetivos ¥y
estar seguros de nosotros mismos. Hace falta
también poseer totalmente nuestra doctrina
¥ saber aplicarla en todo los paises y en cada
situacidn, de manera de estar siempre en la
vanguardia, de estar activos entre las masas,
liguidando toda traba oportunista, dogmatica
v sectaria, ligando siempre estrechamente la
propaganda ¥y el desarrollo de la doctrina a
Ia accién politica ¥ a la lucha de masas. Pa-
ra nuestro partido, la nueva etapa debe sig-
nificar una profundizacién ulterior de nues-
tra politica en su aplicacion en las luchas
cotidianas. Tal es la mejor contribucién que
podemos hacer a la elaboracién internacio-
mal de la politica comunista. Es necesario
trabajar mds y mejor, es necesario estudiar
de manera mas atenta ¥ constante nuestra
docirina, nuestra experiencia y la experien-
cia de todo nuestro movimiento. La nueva
etapa verd crecer la autoridad del comunis-
mo en el mundo y las discusiones que se des-
arrollan en nuestro partide ne haran sino
acrecentar nuestro prestigio: alli donde se
discute, se va hacia adelante, se enriquecen
los conocimiento teéricos y la accién préacti-
ca. En la actualidad, marchamos hacla el
descubrimiento ¥ la conguista del mundo
nuevo. Las decizsiones del XXII Congreso nos
ayudardn, nos esclarecerin. Pero a nosotros
nos incumbe la tarea de aportar una contri-
bucién efectiva para que la causa del comu-
nismo ¥ de la paz pueda triunfar en nuestra
patria ¥ en el mundo entero.

PALMIRO TOGLIATTI

(1) El texto integro de este informe presentado por
Togliatti al Comité Central del Partide Comu-
nista [taliano, ¥ del cual publicamos largos ex-
tractos, aparecid en L'Unitd del 11 de noviem-
bre de 1961 bajo <l siguiente titulo: “Es nece-
sario proseguir la accidn de renovacién ideols-
gica ¥y politica™.
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Luego de los debates y reflexiones criticas
sostenidas por el XXII Congreso del Partido
Comunista de la Unidn Soviética se plantean,
para todo el movimiento comunista y para
nuestro partido, una serie de cuestiones con-
cernientes a la organizacién y vida del parti-
do de vanguardia revolucionario. Al abordar-
las, es importante ante todo no olvidar los
principios de nuesira concepcidn y la expe-
riencia historica del movimiento obrero. Es
necesario no olvidarlos, respondiendo asi a
nuestros adversarios cuando niegan el valor
del nexo, para nosotros esencial, entre comn-
tinuidad y renovacién. En efecto, es imposi-
ble dejar de recordar que en 1945 los comu-
nistas italianos se propusieron —y lo logra-
ron en gran medida— crear un partido nue-
vo gue tuviera la estructura abierta ¥y demo-
cratica de una gran fuerza politica de masas.

Comprendimos entonces que no habia que
afrontar sclamente los problemas que plan-
teaba inevitablemente el paso de una fase de
accldn clandestina e ilegal a una fase de lu-
cha abierta sobre el plano democratico. Nos
propusimos, ante todo, forjar el instrumen-
to revolucionario gue mejor se adaptara a
un nuevo contexto histérico, fundidndonos en
una larga experiencia de inspiracién leninis-
ta, en una doctrina exenta de esquematismao,
forjada v probada a través de la elaboracidén
te6rica y la iniciativa politieca ¥ que desde
Gramsci, supo estar siempre ligada a la reall-
dad nacional.

El hecho de que el partide comunista ita-
liano haya sabido llegar a ser un elemento
caracteristico ¥y un componente esencial de
la vida democréitica de nuestro pafs es debi-
do en gran parte a que ha sido capaz de ha-
cer frente, en el plano politico como en el de
la organizaciém, a los inevitables “cambios"
histéricos. Asfi es como més recientemente,
luego del XX Congreso, sentimos la necesi-
dad de proseguir la renovacién de nuestro
partido, de liberarnos de esquemas ¥y rutinas
totalmente burocratizadas, de modelos de or-
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ganizacién ya abandonados. En la actualidad
estamos en condiclones de confirmar esta
orientacién y, cuando sea necesario, dar con
serenidad y seriedad un nuevo paso adelan-
te; lo podemos dar porque a través de una
profundizacién tefrica ¥y de luchas polfticas
muchas veces violentas (recordemos especial-
mente la lucha contra el sectarismo de Bor-
diga), hemos aprendido que las estructuras,
formas de organizacién, reglas de vida, rela-
riones internas del partido revolucionario de
clase (v también del movimiento internacio-
nal) estdn determinadas por la realidad his-
térica y sometidas por ésta a un progreso
constante de adaptacidn y renovacion. (...)

Es necesario ahora volver sobre los carac-
teres ¥ la organizacién democratica del par-
tido de vanguardia revolucionario pues estd
claro gue reconocer su historicidad es excluir
todo elemento de arbitrariedad y de volun-
tarismo abstracto: se trata siempre de una
relacién orgdnica entre las condiciones his-
toricas, la linea politica y la organizacidn.
Hay que destacar, ¥y no minimizar sibitamen-
te, la importancia de las estructuras orga-
nizativas pues estas deben presentar, en todo
momento ¥y en todas las condiciones, el
maximo posible de democracia.

Cuando Lenin, por ejemplo, en "“"Qué ha-
cer” condenaba las tesis del primitivismo
democritico en la organizacién de un par-
tide clandestino, obedecia siempre, alin en
ese momento, a una concepcion del partido
en la cual la relacién organica entre direc-
cién y base, entre centralismo y democra-~
cia, entre persuacién y disciplina, era conce-
bida como una exigencia permanente. Lo
esencial no era la contingencia que, obligan-
do al partide a la clandestinidad, imponia
ciertas condiciones (partido de cuadros, cen-
tralizacién, aplazamiento del prineipio elec-
tivo); lo esencial era el rechazo de toda
concepcién conspirativa de la lucha revolu-
cionaria y la afirmacién de gque el partido
debia ser, atin en tales condiciones, el pro-
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motor de la elaboracién colectiva de una
politica y de la organizacién de una wvolun-
tad revolucionaria unitaria, lo que implica-
ba, alin en tiempos de la clandestinidad, la
bisqueda del mdximo posible de democra-
cia. La ensefianza de Lenin encierra un va-
lor ejemplar, mas alld del plano de la ela-
boracién tedrica. Mds tarde, la convocatoria
a los congresos del partido bolchevigue en
las diffciles condiciones de la guerra civil,
la eleccién democritica de los drganos de
direccién, la conguista de la unidad en los
problemas mdas arduos a través del debate
abierto ¥ la confrontacidn de posiciones, se-
rén testimonio de la validez de una concep-
cién del partido en que la relacidn con las
masas, la unidad politica ¥ la unidad de ac-
cion, la eficlencia y la disciplina revolucio-
naria exigian el méximo de participacién
responsable a cada militante y, por conse-
cuencia, el maximo de democracia. El cen-
tralismo democratico aparecia asi como la
superacién de las formas caracteristicas de
una democracla puramente formal.

Es un hecho que en la historia de los
partidos comunistas, la relacién entre demo-
cracia v centralismo conocid, en distintos
momentos, una acentuacién de uno u otro
término. Seria absurdo negar que ese peli-
gro esté ya descartado, =i se piensa en las
grandes diferenclas entre clertos partidos
comunistas: los que dirigen estados y los
que se mantienen todavia en la clandesti-
nidad (Espafla ¥ Portugal por ejemplo) una
luicha por la libertad y la democracia. Pero
el problema que se nos plantea ahora es el
de comprender cémo fué posible una distor-
sién politica y tedérica tan profunda como
lo fué, sin duda alguna, el culto a la per-
sonalidad y por qué falté (y no solamente
en lo que concierne al Partido Comunista de
la Unién Soviética), lo que Gramseci llama
un centralismo en movimiento hacia una fun-
cionalidad orgénica y una vitalidad democra-
tica del partido siempre mds precisas. Re-
montdndonos a las causas, no se puede acep-
tar la explicacién simplista de las tesis so-
cial demberatas que querrfan imputar los
errores ¥ las deformaciones a la concepcién
¥ a la préictica leninista del partido.

El origen de todo lo que se produjo debe
ser buscado a la luz de las elecciones poli-
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ticas, de las directivas ¥ de los medios que
caracterizan la construceién de la sociedad
¥ del Estado socialista. La centralizacién del
poder de Estado, luego las superposiciones
al partido de drganos especiales y represivos,
las consecuencias aberrantes de la teoria de
la agravacién de la lucha de clases a me-
dida que se desarrollaba la construccién del
soclalismo, la transformacién del “estado de
excepcién” en un principio alin wvaledero
cuando las situaciones de urgencia habian
sido dominadas, todo ésto debe estar pre-
sente en el espiritu si se quiere comprender
el proceso que deformé los principios leninis-
tags de la organizacibn y de la vida del
partido.

Si recordamos que las normas ¥ las ins-
tituciones de la democracia burguesa, el par-
lamento, el sistema de los partidos, no de-
fendieron, tiempo atrdas, a Italia del fascis-
mo; o si recordamos también que los inmor-
tales principios del 89 y la tradicién demo-
cratica de Francia no impidieron las infa-
mias cometidas conira los argelinos, no es
para negar toda imporfancia a la cuestion
de las instituciones y de las garantias insti-
tucionales. Es para recordar, por el contra-
rio, que el tema de la “democracia” debe es-
tar slempre ligado a las condiciones histéri-
cas y a la estructura de clase de la socie-
dad, de suerte que todo nuestro trabajo eri-
tico y autocritico no nos haga olvidar un sélo
momente la diferencia fundamental entre la
democracia posible en una organizacién ca-
pitalista ¥ la democracia posible ¥ necesaria
en una sociedad socialista. La realidad efec-
tiva de los derechos formales ¥ de las Ins-
tituclones estd en la accidén politica, en la
conciencia democrdtica de las masas.

Esta afirmacién tampoco puede satisfa-
cernos. Afin los que no ven en el culto de
la personalidad més que una suerte de excre-
cencia enfermiza deben reconocer que toda
enfermedad exige una profilaxis; ¥ no es de
revolucionarios contentarse con votos de bue-
na salud para el futuro. Una vez afirmada
la necesidad ¥ el deber de evitar gue no
se reproduzcan los errores del pasado, se de-
bia abrir el debate ¥ la investigacién sobre
el tema de las garantias democraticas. He-
mos tenido razén en reconocer que existe un
problema Institucional, atin en la sociedad
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socialista. Los camaradas soviéticos también
lo han reconocido trabajando en tal sentido
al plantear nuevos problemas tendientes a
lograr una distribucién y un desarrollo de
las superestructuras: métodos de direccién
¥ de trabajo del partido, sindicatos, soviets
v de todos los organismos de la democracia
soviética, relaciones entre el partido y las
masas, formas en gue el partido ejerce su
funcion dirigente en relacién con otros orga-
nismos del Estado v de la sociedad. ¥ el
problema existe también en la vida interior
del partido. Las “garantias’ son validas tam-
bién para las relaciones entre comunistas.
Es necesario, al respecto, replantear todavia
una vez maias, el reproche de gue minimiza-
mos sisteméticamente, en la historia del mo-
vimiento comunista, las normas y las insti-
tuciones que expresan y defienden la orga-
nizacion ¥ la vida democritica del partido.
Recordemos simplemente que el problema de
las instituciones, de los modos de eleccién
de los dirigentes, de los controles, ha susci-
tado una investigacién y una discusién apa-
sionada. En el VIII Congreso, luego de las
revelaciones ¥y las lecclones extraidas del
cambio de 1956, seflalamos, en forma per-
manente, la necesidad de reafirmar el valor
de las normas y de las garantias juridicas y
constitucionales de la democracia de nuestro
partido; ahora, hay que reconocer que el
problema se nos vuelve a plantear con fuer-
Za, lo mismo que a todo el movimiento obre-
ro. De todos modos, no creemos que se deba
conceder nada al “iluminismo” necio ni a
la demagogia democratista. Optar por el “vo-
to secreto” en la eleccidn de los drganos de
direccion —como lo hemos hecho en el nlti-
mo congreso— no significaba en realidad la
adopcién de un modo “mas comunista” o
“mas democritico” sino que representd el
método mas adecuado, en un momento dado,
para expresar democriaticamente la voluntad
del Partido. Nosotros podriamos, en lo suce-
sivo, adoptar ciertas limitaciones para la re-
novacion de los cargos; pensar, por ejemplo,
en instituir la no reeleccién de los parla-
mentarios comunistas luego de un cierto ni-
mero de legislaturas pero todo esto no po-
dria significar un desarrollo de la democra-
cia si né respondemos a la exigencia demo-

cratica de una renovaeidn mds radical de las
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fuerzas dirigentes del partido. Queremos de-
cir que, aiin en el partido, la democracia
antes de ser codificada es un hecho politico.
Lo que es fundamental es Ia conviceién poli-
tica de la necesidad y de la utilidad del
méximo de democracia en toda la vida del
partido, la conviccién de que la democracia
no es un lujo de los tiempos fdaciles, ni una
concesidén, ni un precio fastidioso sino gue,
por el contrario, es la base, el método mas
racional ¥y 10til para suscitar la unidad, la
eficiencia y la pasion politica ¥ revoluciona-
ria del partido. Cada uno debe tener el con-
vencimiento de que las directivas de arriba
y la direccién burocritica no favorecen un
trabajo mds 4gil y eficaz sino que por el
contrario son dafiinas. La definicién de una
lineo politice no es valedera a menos gque
sea comprendida, no como un fatigoso ejer-
cicio pedagégico que tiende a obtener la ad-
hesién de los militantes a una politica pre-
establecida, sino como el resultado democréd-
tico de una participaciéon en la elaboracitén
¥ en la experiencia politica real del partido.
Es por eso que cuando se nos pregunta si
seremos capaces de extraer, para la vida ¥
la estructura del partido las consecuencias
del reciente documento del secretariado, o
si quedara como gesto “formal”, tememos el
derecho de responder que el debate y el do-
cumento mismo repreésentan y¥a un hecho po-
litico gue no parece tener un relieve o un
minimo incidente que no haga al reconoci-
miento de ciertos derechos formales. La de-
nuncia y la critica que por otra parte hemos
efectuado en el plano ideal ¥ formal en nues-
tro VIII Congreso (el rechazo de toda visién
mitologica de la realidad, la condenacitn de
lo ritual, de la retdrica, del lenpuaje ampu-
loso, de la estereotipacién de las formas en
la propaganda socialista, el llamado a un
profundo laicismo, a la racionalidad de la
concepcion marxista, a la adherencia a lo
real, a los valores revolucionarios de la so-
briedad, de la modestia, de la claridad en
los gestos ¥ las palabras) representan un
momento no desdefiable del cardcter y del
desarrollo de nuestro partido. (...)

...Muchos ge han asombrado de la toleran-
cia en las discusiones y conflictos politicos
dentro del partido; se trata de una tradicidn
v una enseflanza que si bien han sido supri-
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midas en ciertos momentos —no sin perjui-
cios importantes— son parte de la doctrina
¥ de la tradicién de nuestro partido. Volva-
mos a Gramsci: “La Intransigencia en la
accién, tlene como paso previo, natural y ne-
cesario, la tolerancia en la discusién que pre-
cede a la deliberaci6n”.

Por oira parte, la tolerancia es lo que
realmente posibilita la formacién de una vo-
luntad comfin, la determinacién en la per-
secucién de un objetivo. La intolerancia, por
el contrario, *producto del autoritarismo o
de la idolatria, impidiéndolo los acuerdos du-
rables e impidiendo que sean fijadas reglas
de accidn moralmente obligatorias”, conduce
necesariamente “a los compromisos superfi-
ciales, a la Incertidumbre, a la disolucién de
los organismos sociales”. Si se nos pregunta
lo gque deseamos introducir de nuevo en la
vida de nuestro partido, podemos responder
que no es el rechazo o el descubrimiento
sino la reafirmacién ¥ el pleno restableci-
miento del principio de centralismo demeo-
cratico en toda su autenticidad. (...)

...No se puede vencer eficazmente las resis-
tencias dogméaticas y los residuos sectarios
por el Unico medio de documentos v direc-
tivas centrales y todavia menos con reco-
mendaciones paternalistas. La exigencia de
una mayor vitalidad democrética implica la
necesidad de una participacién esclarecida
de los militantes, una responsabilidad direc-
ta de su parte, un control activo ejercido por
todos sobre los 6rganos de direccién y ejecu-
cién. En la actualidad, en ninguna parte se
hacen sentir las necesidades veleidosas o
andrquicas de oposicién entre militantes y
funclonarios, entre Ila base y el aparato. Es
preclsamente por esto que la necesidad de
un aparato politico que esté ligado en todas
sus instancias a la organizacién, que se sien-
ta responsable ante los miembros del par-
tido, puede ser afirmada sin vacilar. En nues-
tro partido nadie propone la creacién de ten-
dencias que, en la hora actual, sélo tendrian
cardcter artificial. Pero si se condenan las
tendencias y las fracciones no es solamente
por principio sino también por la preocupa-
cibn de no impedir ni paralizar un debate
ablerto, ni la colaboracién y participacién de
un numero mas grande de camaradas en la
vida del partfdo, ni la responsabilidad per-
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sonal efectiva de todo dirigente y militante.
Todo esto supone un debate amplio, una in-
vestigacién sin trabas, la posibilidad de com-
frontar las diferentes hipétesis. Para expre-
sarse en términos corrientes, es necesario re-
conocer el derecho a cometer errores; lo que
implica naturalmente la libertad ¥y la nece-
sidad de la discusién ¥ de la critica para
corregir esos errores asi como la interven-
cibn ¥ la responsabilidad de los organismos
dirigentes. (...)

Otro problema de democracia es el de ase-
gurar al partido una eficiencia organizativa
que no repose solamente en el trabajo de
ejecucién de los militantes sino sobre una
participacion activa, consciente, politica. Es-
td, por ejemplo, el problema de la difusion
de nuestra prensa pero estd también el no
menos Importante problema de los gque nos
escriben, que nos critican, que colaboran,
aungue mas no sea mandando una carta.
¢Por qué debemos negar que esos problemas
de participacién politica, de co-responsabili-
dad, no han recibido siempre, anteriormente,
toda la atencién que merecfan?

Mas alld de los problemas de propaganda
electoral, estdn los problemas de la necesa-
ria unién entre los electores ¥y los elegidos,
de la elaboracién colectiva de las cuestiones
de que deberan encargarse los consejeros y
parlamentarios, de los informes sobre sus ac-
tividades, de la formulacién de observaciones
¥ sugestiones. Los problemas de la wida del
partido ¥ de una mayor democracia no se
plantean pues como la reinvindicacion inme-
cesaria o necia de tal o cual modificacién
formal, calcada de los estatutos de otros par-
tidos que ya la realidad politica nos ha mos-
trado poco desecsos o susceptibles de una
verdadera vida democritica. La exigencia que
se impone es la de una participacién mayor,
mas efectiva, mas consciente en la lucha:
la de un partido capaz de combatir ¥ obrar
de manera mds eficaz. (...)

En una democracia naciente, tal como
existe en nuestro pais, la sujeciin a los
principios, la experiencia de los otros pai-
ses ¥ la nuestra, no pueden encadenarnos a
férmulas y esquemas; no podemos creer que
el finico problema sea el de la buena mar-
cha de las cosas. La autonomfa de las or-
ganizaciones de masas no debe ser una sim-
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ple férmula; nada se habria hecho =i nos
hubiéramos contentado con declarar que los
sindicatos “no deben ser considerados como
las correas de transmision del partide” si
no se les hubiera dado una organizacién
auténoma y en estado de funcionar, capaz
de una elaboracién eficaz e Independiente,
alin en lo gque concierne a los aspectos con-
eretos de su vida material, ¥ tan democré-
tica gque no pueda ser nunca separada de la
vohuntad v de la actividad de sus adherentes.

Estos problemas son un ejemplo concreto
de las cuestiones que nos parecen de una
importancia fundamental ¥ que, al mismo
tiempo, no son solamente nuestras pues de-
ben ser abordadas, analizadas y resueltas con
nuestros camaradas socialistas ¥ con todos
los trabajadores. Reconocer aquf también el
valor estimulante del reciente congreso de
Moseld no implica por cilerto olvidar el tra-
bajo que han llevado a cabo, en estos 1lti-
mos afios, los militantes obreros ¥, en lo
gue a nosolros nos concierne, la participa-
cibn ¥ la iniciativa comunista en la renova-
cién del campo sindical. La preparacién del
congreso mundial de la F.S.M., para hablar
de un ejemplo més reciente, ez el testimonio
de un esfuerzo muy 1itil para aportar una
contribucién italiana original, que nace de la
experiencia, del andlisis v de las discusiones
del movimiento obrero de nuestro pafs.

Quedan finalmente, en un pals como el
nuestro, una serie de cuestiones relativas a
la perspectiva politica ¥ a la estrategia gene-
ral del movimiento obrero. Proponiendo una
via italiana hacia el socialilsmo que creemos
tendria también su origen en las institucio-
nes constitucionales ¥ que evoluclonaria pa-
ralelamente al desarrollo de la democracia
en nuestro pals, es importante abordar el
problema de las instituciones en un futuro
nuevo;, es necesario Ir méas alld de la oposi-
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ciébn puramente formal entre las institucio-
nes juridicas convencionales ¥ las institucio-
nes de contenido soclalista; debemos explo-
rar nuevas direcciones y examinar sin pre-
juicios escolasticos todas las experiencias so-
cialistas en su realidad histdrica concreta.
Reconocer también que en abstracto, la posi-
bilidad de un socialismo gue se apoye sobre
una pluralidad de partidos ¥ sobre la even-
tual sustitucién de unas mayorias por otras,
no representa una concepciom tedrica nueva
de la dictadura del proletariado sino una
nueva perspectiva de hegemonia y de trans-
formacién del Estado.

El examen critico que el XXII Congreso
comenzd vigorosamente o, més exactamente,
continudé en las lineas del XX Congreso, no
debe inclinarnos solamente hacia un nuevo
examen histérico de la revolucién rusa y de
la construccién sccialista en la TURESS. Este
examen histérico es muy Interesante y no
puede serle indiferente a ningfin revolucio-
nario. Pero la principal direccién en la cual
debemos evolucionar es aquélla hacia la que
nos empujan las exigencias politicas de nues-
tro movimiento obrero ¥ de nuestra propia
historia: aquf también nuestra primer tarea
es progresar hacla el soclalismo por la wvia
italiana. Concentrarnos en nuestro partido y
sus problemas, querer penetrar en forma con-
creta en la politica ¥ en la vida de nuestro
pals, no significard de ninguna manera nues-
tra exclusién del gran progreso del movi-
miento obrero ¥ de la humanidad hacia el
comunismo; esto querrd decir por el contra-
rio que nosotros extraemos de la gran expe-
riencia revolucionaria soviética y mundial una
leceldn 1itil ¥ que le ofrecemos la contribu-
cidn real de los comunistas ¥y de los trabaja-
dores italianos.

GIAN CARLO PAJETTA
ALESSANDRO NATTA
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Las criticas hechas a Stalin nos concier-
nen a todos nosotros, los comunistas. Siem-
pre hemos reconocido, atn después de la
disolucién en 1943 de la Internacional co-
munista, el papel directriz de la URSS. ¥
de su partido comunista en la lucha sos-
tenida por el proletariado mundial para lo-
grar la victorla del comunismo; ¥ debido
a ésto, el rol del jefe del Partido Comunis-
ta de la Unién Soviética, el camarada Sta-
lin, & quien hemos considerado como nuestro
maestro y como el jefe de los comunistas
del mundo entero. @ue nuestros adversarios
no se tomen el trabajo de citarnos todos los
textos y discursos donde reconocimos ese
papel jugado por Stalin; no hemos olvida-
do nada. Aceptamos una centralizacion de
la direccién del movimiento comunista in-
ternacional, en manos de Stalin, como con-
dicién esencial de unidad, de cohesidn y de
progresion.

Las criticas hechas a Stalin nos atalien
pues, a todos: en nuestro pasado, en nues-
tros afectos, en nuestros recuerdos mas sa-
grados, en nuestro patrimonio de militantes
revolucionarios. El hecho de gque el acto de
acusaclon, implacable, apasionado, como mo-
vido por un furor iconoclasta, nacido del
XXII Congreso del PCUS haya suscitado
tanta emocitn, prueba gque las criticas nos
conclernen a todos, que su blanco no esta
fuera de nosotros sino en nosotros mismos,
ayer como hoy. Por eso que es el vano gue-
rer disfrazar o dominar con una apariencia
de calma y sangre fria, el tumulto interior
que provocan en nosotros las revelaciones
del XXII Congreso.

Ante la violencia de las reacciones, ante
las discusiones apasionadas, ante la afluen-
cia a los 6rganos del partido, ante las no-
ches sin suefio, ante toda esta agitacion, es
necesarlo convenir que el informe secreto
presentado al XX Congreso no habia conse-
guido su fin ¥y que todavia todo debia ser

cuestionado. Las conclusiones del XX Con-
greso no habfan traido consigo un andlisis
profundo de los errores y aberraciones de
la politica stalinista, a fravés de una vigo-
rosa investigacién o un esfuerzo original de
elaboracién ideolégica. Asi se constituyé ar-
tificialmente un equilibrio entre los méritos
vy los errores de Stalin; en lugar de un jui-
cio histérico completo, se contentaron con
redactar un frio balance del pasivo ¥y activo
de los méritos ¥ errores de Stalin, eludien-
do asf todo examen critico de treinta afios
de historia del movimiento comunista inter-
nacional. Luego de cinco afios de prudentes
vacilaciones, ese equilibrio precario se Tom-
pié con los golpes dados por el XXII Con-
greso del PCUS.

Tal es el hecho politico nuevo: todo esta
puesto nuevamente en movimiento. Nos en-
contramos brutalmente frente a nuestras
responsabilidades. Para responder a las pre-
guntas que surgen de nuestra conciencia de
militantes revolucionario, antes ain de ser
planteadas por nuestros camaradas y por los
trabajadores, debemos preguntarnos: {por-
que ha pasado todo ésto? (Podemos darnos,
antes de darla a otros, la garantia de no
recaer mas en nuestros antiguos errores?
La critica de Stalin se convierte asi necesa-
riamente en autocritica v nos hace reflexio-
nar sobre mnuestra corresponsabilidad. El
problema no puede ser eludido. De la capa-
cidad vy el coraje que demostremos para Te-
solverlo, dependerd la capacidad del Partido
Comunista para cumplir su tarea.

Nuestras corresponsabilidades politicas
dehen ser la primer cuestién ya que son
ellas lo mas importante para un partido.
No se trata de realizar una investigacién
policial v judicial sobre lo que se sabia o
sobre el nombre de quienes sabfan. La Te-
velacién dz las ilegalidades, de los delitos,
del enorme precio de sufrimiento e injus-
ticia pagados £ la politica stalinista nos dejo
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estupefactos y profundamente turbadns. Fero
ignorando la gravitacién de las consecuen-
clas, cuyo contraste con los principios mis-
mos de libertad y justicia por los cuales
luchamos es tan doloroso, sabiamos todo lo
esencial, hayamos o no vivido en la URSS,
va que no ignordbamos las premisas poli-
ticas que dieron origen a esos errores ¥y de-
litos. Esas premisas la habiamos aprobado
por juzgarlas necesarias. Hoy que conocemos
las terribles consecuencias, medimos el peso
de nuestra responsabilidad.

Nosotros apoyamos a Stalin desde los
primeros afos de su trabajo al frente del
partido bolchevique ¥ de la Internacional
comunista, por razones politicas. Otros diri-
gentes como Trotsky, Zinoviev, Bujarin,
ejercian entonces una influencia mayor en
el movimiento comunista internacional. Pero
Stalin adquirid su autoridad gracias a un
programa politico y méas precisamente:

1?) Por la afirmacién de la posibilidad
de edificar el socialismo en un solo palis,
mientras que la Inconsistencia de las tesis
sobre la revolucién permanente habfa sido
probada por los inconvenientes de la revolu-
clén proletaria europea;

2) Por el esbozo de las bases de la cons-
truccitn del socialismo —industrializacién y
colectivizacién de la agriculfura— y por la
necesidad de asegurar a estos procesos un
ritmo rapido de ejecucidén, un medio de al-
canzar los objetivos fijados ¥ de garantizar
el desarrollo econémico ¥ la independencia
de la URSS, antes de que estalle una gue-
rra de agresién antisoviética;

3) Por el impulso que imprimié a la lu-
cha contra la guerra y -el fascismo, asl comno
a la movilizacién de los pueblos en la unién
por la democracia ¥y contra el fascismo. La
linea politica definida por Stalin se desa-
rrolld alrededor de estos tres temas: de 1924
a 1929, de 19229 a 1934, de 1934 a 1939; por
esta politica, que correspondiaz a las nece-
sldades del pueblo soviético como a las del
movimiento obrero internacional, ¥y por los
resultados obtenidos, Stalin conquistdé la con-
fianza del pueblo soviético ¥ de los partidos
comunistas. La transformaciéon de la Unién
Soviética, palis atrasado ¥y desvastado por
las guerras civiles, en un pais industrial que
hoy lanza a los Estados Unidos el desafio
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de una competicidn pacifica, que se coloca
a la cabeza de las Investigaciones cientifi-
cas: la victoria en la gran guerra patridfica
que llevd a la creacidén de un sistema mun-
dial de estados socialistas, causa esencial del
prodigioso surgimiento de los movimientos
de liberacién nacional en las poblaciones su-
midas en la opresién colonial, todo ésto es
prueba incontestable del éxito politico de
esta linea. Es evidente que, por vilida gque
sea esta linea politica pgeneral no puede
ocultar la existencia de problemas no re-
sueltos gue deben ser el objeto de un ana-
lisis critico, tanto en lo que concierne a los
ritmos ¥ métodos de la construccién del so-
cialismo, como a los desarrollos conceretos y
no siempre coherentes de la politica inter-
nacional de lucha contra la guerra y el fas-
cismo.

Asi, la forma en gue fué practicada la
colectivizacién de la agricultura en la Unién
Soviética o la politica de los comunistas ale-
manes frente al peligro nazi, remiten a pro-
blemas cuya discusion critica estd desde lar-
go tiempo abierta. Sea como fuere, no se
puede separar arbitrariamente los resultados
obtenidos v la accién del hombre que asu-
mi6é durante ese largo periodo la direccidén
del partido y del Estado. No se puede atri-
buir so6lo a Stalin todo el bien y el mal de
gsa época de la historia de la URSS. Un
juicio histérico no puede dejar de ser sinté-
ticn, abarca necesariamente el desarrollo de
una politica en su conjunto: en sus cuall-
dades esenciales, en los sacrificios que ha
impuesto, en los resultados obtenidos. Su
linea general llevé al movimiento interna-
cional comunista, luego del VII Congreso en
1935 (es de remarcar gque ésta fecha coin-
cididé con el comienzo de los grandes proce-
s0s), a realizar una politica de unién anti-
fascista que permitié a la clase obrera, desde
1935 hasta 1945, en lo peor de la guerra, le-
vantar la bandera da la independencia na-
cional ¥ de la liberacién democritica que la
burguesia habia dejado caer.

LA INVESTIGACION CRITICA

Todo lo gue fué realizado por nosotros,
comunistas italianos, lo fué seglin esta linea:
no contra Stalin sino con él. Nuesira propia



220

politica, italiana y antifascista, correspondia
en los hechos a sus directivas: nuestro pa-
trimonio antifascista, la Resistencia, los ca-
maradas caldos ante los pelotones de eje-
cucién gritando “Viva Italia”. Cuando los
viejos camaradas rechazan o no compren-
den las criticas hechas a Stalin, lo que
creen defender es el patrimonio y los idea-
les a los cuales han dedicado toda su vida.
Pero no son solamente los viejos camara-
das los que estdn confusos. Los jévenes, a
los cuales nuestra propaganda ha dado mu-
chas veces una representaciém idilica de la
realidad soviética, estdn hoy profundamente
conmovidos por revelaciones sobre las vio-
lencias, los desgarramientos, la aspereza ¥
la brutalidad de los conflictos y se pregun-
tan si ésto también forma parte del socia-
lismo.

Para no crear un gran vacio en la con-
ciencia de nuestros camaradas, debemos
afrontar el problema del lazo existente en-
tre la politica que se siguid, los resultados
obtenidos y los violaciones de la legalidad
del Estado socialista hechos por Stalin (re-
presiones masivas, aplastamiento de la de-
mocracia en el seno del Partide bolchevi-
que). Debemos ver claro todo eésto para
poner orden en nuestras conciencias ¥ en
nuestras perspectivas.

El punto de partida de este anilisis debe
ser politico. Nadie puede negar el cerco ca-
pitalista que se cierne sobre esta Rusia que,
orgullosamente y con razén, ante el fracaso
de la revolucién proletaria europea, se pre-
paraba a construlr el socialismo en un
solo pafs. La guerra civil, ganada por
el joven Estado obrero al precio de sufri-
mientos, privaciones, sacrificios, violencias ¥
rigores en una lucha a muerte, continuaba
en los hechos a través de la resistencia de
las antiguas clases dirigentes, a través de
las intervenciones extranjeras gque se ser-
vian no de medios militares sino de armas
indidicsas tales como el espionaje, el sabo-
taje ¥ la provocacion. En esta época se de-
sarrolld, poco después de la muerte de Le-
nin, la lucha politica en el seno del Estado
soviético ¥ en el interior del partido bolche-
vigue; en esta lucha, la mayoria del partido
gue en 1924 se habia reunido en torno de
Stalin a pesar de la advertencia de Lenin
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{éste dato no debe ser olvidado), sigulo
una orientacién que, en un momento dado,
debfa traer consecuencias ineluctables: el
vinculo que se establecid entre los oposito-
res en el interior del partide y el enemigo
de clase ¥ la tesis de la inevitable acentua-
cién de los conflictos de clase en el trans-
curso de la construcclén del socialismo. Es
asf como se convertirdn en opositores, no
solamente los adversarios de la linea poli-
tica sino también los que no la realizaTan
o los que no logrardn los objetivos fijados.
La vigllancia revolucionaria contra el enemi-
go del pueblo se convierte asi en una fuen-
te de violencia permanente, instrumento no
s6lo de defensa contra el enemigo sino de
tension Interna y cohesién forzada.

Es en esta direccién que debe ser lle-
vada la investigacion critica. Este es el ori-
gen de la violencia represiva que, en cierto
momento, barre no solamente con los ele-
mentos contrarrevolucionarios sino también
con los opositores de derecha e lzquierda
dentro del partido ¥ luego con el grupo mis-
mo de dirigentes reunidos alrededor de Sta-
lin ¥ que mas tarde fuera destruido duran-
te las depuraciones de los Comités centrales
elegldos en 1934 y 1939. La utilizacién de
todos los medios para liquidar no sbélo al
enemigo de clase vy al agente del extran-
jero sino también al opositor ¥ al conira-
dictor, el testimonio utilizado como medio de
acusacién en ausencia de pruebas objetivas,
la presentacién infamante de cada opositor
como agente del extranjero y enemigo del
pueblo, se convirtieron en instrumentos ne-
cesarios de una violencia puesta al servicio
de la construccidn del soeclalismo ¥y de la
defensa de la revolucidm.

La linea de accidn seguida por Stalin
era conocida no sélo por las denuncias he-
chas en el XVIII Congreso del partido bol-
chevigue. La conocian los comunistas asi
como los no comunistas. Es sorprendente, en
verdad, que el camarada Nenni se muestre
hoy tan asombrado, siendo que é1 mismo,
en el Paris de los afios 1937- 1839, debio
hacer frente a esos problemas, polemizando
algunas veces con los comunistas, pero acep-
tando siempre la necesidad de una wvigilan-
cla revolucionaria ejercida implacablemente.
No se tenian noticias por clerto del alcance
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¥ las consecuencias extremas de la represion,
ni de todo al doloroso cortejo de arbitrarie-
dades, injusticia, violencia, revelado por el
XX Congreso ¥, mas abiertamente atn, por
el XXII Congreso. Pero el postulado politico
se conocia: era necesario combatir por todos
los medios el cerco capitalista, desbaratar
las manicbras de los provocadores y espias;
se conocla también la teoria de la exacer-
bacién de los conflictos de clase, la exigen-
cia de una vigilancia de hierro, de una uni-
dad monolitica del partide frente al ene-
migo. El discurso de Stalin en el comité
central de marzo de 1837 conocido por el
titulo de ™La conquista del bolechevismo™,
precisé los principios stalinistas de organi-
zacidn fundados en la vigilancia revolucio-
naria, en el cual se inspiraran oficialmente
todos los partidos comunistas, atn cuando
mds tarde lo aplicardn con criterios dife-
rentes.

El principio del vinculo objetivo entre el
enemigo de clase y todo contradictor el
interior del partido era la premisa de donde
partia la necesidad de la eliminacién fisica
o en todo caso politica y oral de los opo-
sitores. El vinculo de la oposicidn interma
con el enemigo exterior se hacia evidente;
una fusién era establecida entre el agente
extranjero, el enemigo de clase, el opositor
interno, el disidente o simplemente el res-
ponsable de que no se hubiera realizado la
linea del partido; contra todos ellos se usa-
ri la viclencia represiva. Esta concepcidn,
en las condiciones creadas por la victoria de
Hitler ¥ por su politica de agresién contra
la libertad y la independencia de los pue-
blos fué aceptada como necesaria, no sélo
por los comunistas sino también por gran-
des sectores del movimiento obrero. 8i no,
no se explicaria porgué las relaciones uni-
tarias enire socialistas y comunistas fueron
reanudadas precisamente en ese ailo fatal de
1934. Es necesario también examinar porqué
el perfodo en que se realizé la unidad de
accién entre socialistas ¥ comunistas coinci-
di6 justamente con el perfodo stalinista y
porqué esta unidad finalizé6 en 1956, afio en
que se efectud el giro del XX Congreso.

La incapacidad de las democracias libe-
rales y de los social-deméeratas para de-
fender la libertad contra el asalto fascista;
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5U vergonzosa y cobarde capitulacién; la pe-
netracién de la quinta columna hitleriana
en los paises occidentales; el uso inescrupu-
loso de la corrupcién y el espionaje por par-
te de los nazis; la trdagica y heroica expe-
riencla espafiola y luego el pacto de Munich,
destacaron la necesidad de combatir con fir-
meza, por todos los medios, la accién del
enemigo. ¥ la viclencia de Stalin parecia
beneficiosa ante la vergonzosa capitulacién
social deméerata que abria la via al fascismo.
Ejemplos notorios de alianza entre ex-co-
munistas y fascistas en los paises de Europa
occidental testimoniaban la justeza de la
afirmacion de Stalin en cuanto a la unidad
de accion que se establecia, por odio al co-
munismo, entre el enemigo de clase v los
que rompian la unidad del movimiento co-
munista: Doriot se uni6é a Hitler ¥y Tasca
terminé al servicio de Pétain. La tesis de
Stalln parecia de ese modo aceptable; segiin
ella, los opositores, arrastrados en su luchsa
contra el partide y el Estado soviético, se
transformaban en grupos de aventureros sin
principios, al servicio del fascismao.

UN PASO FATAL

Este fué un paso fatal, gque preanuncié
todas las deformaciones ulteriores de la con-
cepcion de la unidad del partido y de la
cohesién del movimiento comunista interna-
cional. Todo disentimiento, toda fisura en
la unidad del partido, toda vacilacién sobre
problemas, atin marginales, se convertia ob-
jetivamente en una ayuda al enemigo ex-
terior ¥ debia por lo tanto, ser considerado
como una traicldn. La centralizacién de la
direccion en manos de Stalin daba fatalmen-
te como resultado que quien no estaba com-
pletamente de acuerdo con él, estaba contra
el partido y contra el movimiento interna-
cional comunista pues Stalin pretendia per-
sonificar la causa misma de la revolucién
¥ el comunismo. Es necesario decir que todo
éstono logrd paralizar la dialéetica interna del
movimiento comunista; éste se desenvolvia,
s8in embargo, en condiciones cada vez mdis
diffciles y sobre bases cada vez més estre-
chas segin reglas rigidas: quien se equivo-
caba era eliminado. De esta concepcién erré-
nea del problema de la disciplina vy de 1a
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unidad del partide y de la vigilancia revo-
lucionaria resultaron dos consecuencias muy
graves. Una parte muy importante de los
cuadros de dirigentes comunistas fué liqui-
dada no s6lo en la URSS por fusilamientos
v deportaciones sino también en los otros
partidos comunistas, por exclusiones en ra-
dena, acompailadas sistematicamente de acu-
saciones infamantes, que hacian de todo
contradictor un traidor ¥y un enemigo del
pueblo. Si cada disencién se transforma en
ruptura no se puede més discutir. La lucha
politica ve cédmo su campo se estrecha cada
vez mas, ¥ debe expresarse de manera alu-
siva, por un juego de acentuaciones y repe-
ticiones que solo pueden comprender algunaos
iniciados mientras que el grueso del partido
¥ la masa de los trabajadores estdn alejados
de toda participacién directa y creadora en
la elaboracion de la linea politica. Todo esto
conduce —y ésta es la sepunda consecuen-
cia— a la asfixia ideoldgica, a un deten!-
miento en el desarrollo creador del marxis-
mo-leninismo, desarrollo que requiere la dis-
cusién abierta, la confrontacion libre, las in-
vestigaclones nuevas vy, por consiguiente, la
posibilidad de errores. Por el contrarlo, la
necesidad de movilizar el partido contra los
opositores internos, llevé a la supresion de
toda investigacién histérica, al reemplazo de
la critica histdrica por la hagiografia y la
denuncia, a la muerte de la historia ¥y por
consecuencia al anigullamiento de la tierra
nutritiva del materialismo historico.

Naturalmente, hay que interpretar histo-
ricamente también la instauracién de esos
métodos, ¥a que no son el producto de an
capricho individual o la expresién de condi-
ciones macionales particulares sino el fruts
de elecciones politicas que, en el momento,
parecian utiles, atin més, inevitables. Y ests
explica por qué esos métodos fueron acepta-
dos. Debian corresponder, en un primer mo-
mento, a clertas necesidades de la lucha
contra el fascismo ¥ luego de la victoria de
1945, al inevitable desarrollo de la guerra
fria, provocado por la ruptura de la coali-
cién democridticea y por el monopolio atémico
por el cual los EEUU. intentaron detener
el proceso de liberacién nacional y social
que habia sido acelerado por la victoria de
la coalicién antifasclsta.
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Pero las consecuencias se hicieron cadn
vez mas graves: una fosa se abria entre el
desarrollo del sistema socialista y la teoria,
que no se desarrollaba mas: entre el desa-
rrollo econdmico v el desarrollo politico. El
movimiento tardaba en pasar de una fase
defensiva a una fase de progresion del socia-
lismo en el mundo que permitirfia imponer
al imperialismo un régimen de coexistencla
pacifica ¥ al comunismo probar, en la paz y
la libertad, su superioridad sobre el capita-
lismo. Es recién el XX Congreso el que, en
1956, expresard esta nueva conciencia de la
fuerza creciente del comunismo, ¥ el co-
mienzo del paso de la posicién defensiva y
desafiante de un pais cercado, a las posleio-
nes ofensivas y confiadas de un pais que,
hablendo adquirido la certidumbre de su
propia superioridad, lanza al mundo capita-
lista el desafio de la coexistencia pacifica

Vigilanecia revolucionaria y concepeién rf-
gida de la disciplina; mantenimiento de Ia
unidad monolitica del partido e interdiccién
para expresar desacuerdos y reservas, fueror.
las bases politicas de las violaciones de la
legalidad cometidas por Stalin. Que nosotros
hayamos aceptado esas bases constitnye
nuestra corresponsabilidad: y aquf ha esta-
do nuestro error.

Es indiscutible, :in embsrgo, que ea la
vida préctica de nuestro partido, esta ron-
cepeién no fue aplizada sino ron mucha me-
sura. Asi, en el Partide Comunista ita'tanc
no hubo eliminacién de dirigentes. Creo que
el Partido Comunista Italiano fue el dnico
partido comunista que conservd su grupo di-
rigente intacto desde 1926 y que lo agrandd
por medio de integraciones sucesivas sin
perder para nada su patrimonio. Las dos
Unicas exclusiones (entre 1929 y 1930) de
Tasca ¥y Silone fueron motivadas politica-
mente, por razones concernientes a la con-
duccion de la lucha antifascista. Asfi, las
disenciones y polémicas. que no faltaron, en-
tre los dirigentes emigrados y prisioneros, ¥
de las ruales Togliatti, Scocciamarro, Grie-
co, Longo, Secchia, Di Vittorio, Terracini,
fueron uno a uno sus protagonistas, no “le-
ron jamas lugar a una ruptura. Es asi que
dejando de lado legitimos resentimientos, se
renovaron las relaciones politicas con mu-
chos militantes que habian abandonado el
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partido en distintos momentos pero que ha-
bian quedado en la d6rbita del movimiefito
obrero. Este aspecto de nuestro partido, que
le ha dado su fisonomia particular en el
movimiento comunista internacional, favore-
cié una dialéctica interma mas viva. Esto
ha permitido fundar una reflexién original
sobre los problemas de la revolucidn italiana,
a partir de las lineas generales trazadas Jor
Gramscl.

LAS CONSECUENCIAS EN EL
PARTIDO COMUNISTA ITALIANO

La disciplina del movimiento comunista
internacfonal fue aceptada sin protesta, afin
en su interpretacién mads rigida, pues no nos
obstaculizaba las iniciativas politicas auténo-
mas. Hubo momentos dificiles entre el Par-
tido Comunista Italiano ¥ la Internacional
Comunista, particularmente durante los
arios 1929 a 1934, cuando los dirigentes co-
munistas italianos fueron ptblicamente acu-
sados por comunistas alemanes y atn por
camaradas soviéticos de ser “oportunistas”.
Seguidamente, sin embargo, durante la pra-
paracién del VII Congreso de la Internacio-
nal Comunista, esas criticas aparecieron sin
fundamentos y, adem4ds, las posiciones ori-
ginales de los comunistas itallanos (necesi-
dad de una politica de unién de las fuerzas
antifascistas) y de los comunistas franceses
¥y bilgaros, llevaron a un viraje que pemitis
a un camarada italiano ser elegido relator
del congreso. Por el contrario, la critica he-
cha al Partido Comunista Italiano durante
la reunidn constitutiva del Kominform en
1947, fue aceptada, pues se referia a un pro-
ceso autocritico ¥ya en curso en muestro par-
tido sobre la manera en que habia gido lle-
vada la experiencia de los gobiernos del C.
L.N. ¥y del cual nuestro partido se habfa de-
jado expulsar. Esta critica, lejos de frenar
el desarrollo de nuestra accidn lo estimuls,
va que fue objetivamente condicionada por
el comienzo de la guerra fria y por la forma
de desarrollo de los regimenes de democra-
cia popular en el Este europeo.

Muchas wveces lod comunistas italianos
sentimos las consecuencias de esta politica:
se representaba la realidad socialista de ma-
nera acritica v propagandistica, el mito de
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Stalin tomaba proporciones gigantescas, ai
mismo tiempo la fuerza econdmica y militar
de la URSS y del sistema socialista crecia;
en esas condiciones, ¥ en razén de la mane-
ra decepcionante en que habia terminads
la guerra de liberacién, nuestra politica se
dirigié a la espera estéril de una liberacitn
procedente del exterior, gracias a la fuerza
creciente de la Unién Soviética. De aguf la
contradiccion permanente entre la concep-
cion nacional de la estrategia revolucionaria
italiana (que expresaba no sélo la lineas ofi-
cial del partido sino también la wvoluntad
politica real del grupo dirigente) ¥ la préc-
tica cotidiana, fundada en gran parte sobre
la propaganda exaltada en favor del sistema
socialista y sobre la espera pasiva de su ad-
venimiento.

Principalmente durante el periodo més
agudo de la guerra fria, las concepciones
stalinistas de la disciplina ¥y del monolitis-
mo tuvieron ciertas repercusiones en la vida
interior del partido, que dieron como resul-
tado una deformacién de los principios del
centralismo democrédtico, un reforzamiento
de la centralizacién de la direccién personal,
un predominio de los aparatos sobre los 6r-
ganos politicos ¥ por lo tanto la burocrati-
zacién; se restringié la democracia, que cs
esencial para una concepcién justa del cen-
tralismo democratico fundado en la circula-
cidn de ideas, en la discusién, en la relaciin
dialéctica entre direccién y base, en la co-
laboracién creadora de todos los militantes,
en la elaboracidn de la linea politica ¥ su
reallzacién. Hay que agregar también que en
este periodo, el Partido Comunista Italilano
supo evitar la aplicaclén mecanica de la con-
cepcién stalinista, impidiendo asi en nuestro
jpartido, las rupturas vy viecisitudes que carac-
terizaron la vida de otros partidos, entre
1948 ¥ 1953. Pero siguid sin embargo, un de-
tenimiento de la vida democratica en la base
¥ el mantenimiento de métodos de direcciémn
personal, heredados de la época de la clan-
destinidad ¥ que se habfan convertido, en lo
sucesivo, en un obstiaculo al desarrollo poli-
tico del partido.

Es por eso que en la IV Conferencia na-
cional, en enero de 1956, se afirmé que “el
principal problema de organizacidén consiste
hoy en volver activos a todos los militantes,
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por medio de una vida politica democratica
intensa de los organismos dirigentes y por
un gran reparto de competencia y responsa-
bilidades. Es imposible que grupos restringi-
dos de camaradas aclivos puedan ellos solos
movilizar las fuerzas populares hasta modi-
ficar la relacion de fuerzas y ganar la ba-
talla. Para alcanzar este objetivo, es esen-
cial mejor el trabajo colectivo y la vida
democritica de los drganos de la direceién
central, de los comités federales, de los co-
mités dirigentes de secciones y células, de
asegurar un buen funcionamiento politico de
los aparatos centrales y federales, de elimi-
nar los métodos de direceidn burocratica qus=
han ahogado la inieiativa politica de las sec-
ciones y de las células.

Esas exigencias fueron planteadas, con
mas fuerza todavia, en el VIII Congreso co-
mo las condiciones imprescindibles de la Te-
novacion y del reforzamiento del partido:
“La conservacién de los viejos métodos de
direccién personales, insuficientemente cole-
giados, propios del perfodo de clandestinidad
y de la resistencia, habitué a las organiza-
ciones ¥ a los militantes a no participar mas
gque en la ejecucién de las directivas recibi-
das; eso favorecid el enclaustramiento orga-
nizativo, obstaculo para una més rapida cir-
culacién de las ideas y de las energias. En
suma, determiné en todos los dGrdenes un
debilitamiento de la vida democratica ¥ en
consecuencia, un debilitamiento de la lucha
politica contra las incomprensiones ¥ las re-
sistencias... La aceptacién de vastas zonas
de incomprensién, resistencia y pasividad
politica ¥y por lo tanto de una falta de real
unidad politica de todo el partide ha sido
favorecida también por el retardo ¥ los li-
mites impuestos a la elaboracion ideologica
de los temas de nuestra politica, algunos de
los cuales eran resultado implicito de un de-
sarrollo creador, enriquecido por la teoria
marxista-leninista en general. Por el contra-
rio, son numerosos los que, en el partido
han quedado prisioneros de esquemas y fér-
mulas ya superadas por la experiencia real
del movimiento obrero italiano...” En con-
secuencia, es necesario una “manifestacion
franca de las opiniones individuales, duran-
te los debates, la aceptacién sincera y la
aplicacidn sin reservas, por todos, de los tér-
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minos de los debales, de las decisiomes de
la: mayorfa, ya sea en lo concerniente a la
linea general o a cuestiones particulares...”
“Para asegurar la participacién activa de
todos los militantes en la elaboracidn y apli-
cacién de la linea politica del partido, es
necesario eliminar de la vida y del trabajo
del partide toda forma de burocratismo, de
“corporalismo”™ y de esquematismo dogméti-
co ¥ asegurar de la forma mds amplia, en
todos los niveles del partido, la discusién de
las ideas ¥ el aporte creador de las masas’.

EL PROCESO DE RENOVACION

Cinco allos han pasado y las exigencias
planteadas por el VIII Congreso son toda-
via vdlidas. Por clerto, se progresé en la di-
receion entonces indicada aungue lenta ¥
dificilmente. E1 IX Congreso debid recono-
cerlo: “El debate dentro del partido, aunque
desarrolliandose y agrandandose, dejo subsis-
tir reticéncias y silencios que son la expre-
sién de incertidumbres y resistencias politi-
cas"”. ¥, en consecuencia, las tesls del IX
Congreso afirman que, para vencer el re-
visionismo, que es alun el principal enemigo
del movimiento obrero, es necesario que el
partido sepa liberarse integramente “del
dogmatismo y del sectarismo”. “El sectaris-
mo es actualmente en el partido, el prin-
cipal obstdculo para una plena realizacion
de nuestra linea politica. Contra el sectaris-
mo, es necesario desarrollar una lucha poli-
tica consecuente y una constante accién
educativa. No puede haber aqui ni indulgen-
cia, ni concesién con respecto al sectarismo™.

En el gran debate que siguié al XXII
Congreso, es05 problemas se encuentramn
planteados nuevamente y con una insisten-
cia mayor. El XXII Congreso credg las cou-
diciones para un impulso de todo el proceso
de renovacién.

No es por casualidad que el problema del
desarrollo de la democracia interna fue el
centroc del debate sobre las consecuencias
del XXII Congreso. La denuncia de los erro-
res v de las faltas de Stalin y de sus cola-
boradores suscita en nuestro partido una le-
gitima reinvindicacién de democracia, pues
s6lo un funcionamiento correcto del centra-
lismo democrdtico puede impedir a un dirl-
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gente toda posibilidad de violaciones seme-
jantes (...) El cardcter de clase del partido
da una base objetiva a su unidad y la hace
indispensable. Toda discusién parte de una
base unitaria (los principios de nuestra doc-
trina, la unidad de los intereses de la clase
obrera ¥ su coincidencia con los Intereses
generales de la nacién), y debe llegar a una
conclusion unitaria, al desarrollo de una ac-
cion unitaria eficaz. La divisién en fraccio-
nes y corrientes es y debe quedar completa-
mente alejada de la vida del partido (...).
En la estrecha unidn entre pensamiento ¥y
accién, entre discusién y trabajo, el Partido
Comunista afirma su cardcter de partido d=
lucha y de accién revolucionaria y se niega
a dejarse transformar en un instrumento
electoral o en un movimiento de opinién.
Pero la necesaria defensa de la unidad del
partido no puede ser tomada como pretexto
Fara suprimir toda diferenciacién, para obs-
taculizar toda manifestacién de desacuerdos,
para Impedir la circulacién de ideas y una
constante renovacién de energias. La defen-
sa de la unidad del partido no puede des-
cansar scbre reticencias y silencios; estes
impiden toda confrontacion y hacen formal
e ilusoria una unanimidad a la cual no co-
rresponde un esfuerzo concordante para Tea-
lizar los objetivos planteados. Muy frecuen-
temente, la inercia, la pasividad ya denun-
ciada, proceden en una claridad politica in-
suficiente debido a que no se ha esclarecido
la naturaleza real de las divergencias y que
finalmente se ha aceptado una solucién de
compromiso y reticente, que permita alcan-
zar una unidad formal y esconda un desa-
cuerdo inconfesado en el fondo. La dificul-
tad de los nuevos problemas planteados al
movimiento obrero, la complejidad de la lu-
cha llevada a cabo para crear en el mundo
un régimen de coexistencia pacifica y para
oponer, en nuestro pals, una *“alternativa
democréitica” al proceso de expansién mono-
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polista, exigen un gran esfuerzo de elaboracién
original, que comporta necesariamente una
profundizacién, diferenciacién vy tamblén la
presentacion de soluciones diversas a las
cuestiones planteadas por el proceso en cur-
so, para arribar al origen de los diferendos
¥y para luego superarlos. Ese esfuerzo de
blisqueda y profundizacién debe dar por re-
sultado la unidad del partido, en una disei-
plina donde todos acepten las decisiones de
la mayoria y cooperen para realizarlas. Pero
sl cada disencién, insuficientemente supera-
da, determina tempestades y rupturas y, sin
llegar a las sanciones administrativas, acaba
en distribuciones de censuras morales, la in-
vestigacion queda frustrada, La falsa con-
cepcién stalinista de la disciplina y de la
unidad monolftica del partido, por la cual no
estar de acuerdo significa romper, traicionar
(el critico objetivamente vuelto sobre las po-
siciones del enemigo), debe ser condenada y
superada. Y debe serlo no sélo en los esta-
tutos del partido que ya expresan una con-
cepcién justa de nuestro centralismo demo-
criatico ¥ que garantizan un pleno desarro-
llo de la democracia interna, sino también
—y ésto es lo méas importante— en la préc-
tica del partido, en nuestras costumbres, an
nuestro juicio todavia lleno de residuos de
una concepcidn diferente que hoy es un obs-
tdculo para un mayor desarrollo de la de-
moeracia interna (...).

El partido actualmente estd preparado
para este desarrollo democrdtico. Es necesa-
rio tenerle confianza. La obra cumplida lue-
go del VIII Congreso no ha sido en vano, v
¥a se comienzarr a recoger los frutos del
progreso realizado. Ahora lo importante es
dar un salto adelante, a fin de superar to-
dos los obstdculos que Impiden el rdpido
crecimiento del partido, en el campo de la
politica ¥ la organizacién.

i
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Luict pE MarcH1, SEXO Y CIVI-
LIZACION. Edic. Helios, Buenos
Aires, 1961, 329 péaginas.

“Temer al amor o temer a la vida, ¥ los gque
temen a la wida ya estin medic muertos'.
Esta frase feliz de Bertrand Russell, quiem ba
escrito ¥ luchade no poco por extirpar prejuicios
que nos obseden, resume con precision la  in
tencién y el tono del meritorio libro de Luigi de
Marchi: wuna intencitn transformadora ¥y un tono
polémico gque ie complementan vy sostienen mutua-
mente, ¥ hacen de este libro menos un  exposé
friamente cientlifico © una abstracta especulaciGn
ftica gque, si se admite la expresion, una Invitacién
al viaje. No, por cierto, a un viaje de placer, sino
mfs bien a una expedicidn bélica a la gue los
hombres debemns sumarnos para librar  batalla
contra ¢sa rona de angustia e irracionalidad —que
desde cierta perspectiva filosdfica conviene llamar
proplamente inhumana—, en la gue hemos confina-
do una parte importante Jde nosotros mismos.

El citado autor de Matrimonlo ¥ moral sefialaba
¥a en un breve ensayo de 1936, ‘““MNuestra &ica
sexual” (incluido en nuestra lengua en un  volu-
men tinlado Por qué no soy cristiano), que “el
sexo, mis que ningin otro elemento de la vida
humans, es aln mirado por muchos, guizd por la
mayoria, de un modo irracional. El homicidio, la
peste, la locura, el oro ¥ las piedras preciosas
—todas las cosas gue son objeto de esperanzas o
miedos apasionados— han sido vistos, en el pa-
gado, a través de una niebla migica o mitoldgica;
pero el sol de la razén ha disipado ahora la nie-
ble, excepto c¢n algunos rincones. La nube més
densa estd en el territorio del sexo, cosa mnatural
guizd, ya gque ol sexo e3 la parte gue s¢ mira més
apasionadamente por la mayorfa de las personas”.
Por supuesto, €l wvalor principal de la obra de de
Marchi no consiste en haberse colocado en esta
perspectiva veintitrés afios més tarde. Como €1 mis.
mo  dice, “la cuestidn sexual ha sido —salvo en
el plano fl'niﬁl_ﬁ_rim—. bastante desentrafiada ya des-
de ‘el punto de vista nocionfstico e informative,
pero po olvida aficdir que todo eso ha sido es

casamente eficaz “para los fines de una radical
reforma de la é&ica sexual tradicional”. Esa ‘“ra-
dical reforma™ ¢s lo que le importa vy su libro

es an momente en la persecucién de ese objetivo:
quiere (y logra)} “llamar la atencién sobre las cre-
cientes devastaciones morales y sociales acarreadas
por la moral tradicional a nuestra civilizacién'.
A lo largo de 329 piginas de Marchi describe
esas devastaciones con un mecanismo comparativo:

woejar  las  civilizaciones en las gue ha surgido
wila supéréstructura moral répresiva, policial, con
aquéllas en las <uvales la sexualidad es aceptada,
digimoslo asi, pofticamente vy sin connotaciones
morales negativas. Después de ka lectura, el lector
cae en la cuenta de su efecto sajudable: clara ¥
distintamente ha tomado conciencia de gue la con.
ducta sexual del hombre moderno ez un problema
social agudo, tanto como pueden serlo, por ejem-
plo, la desocupacién o el analfabetismo. Fuente
de innumerables injusticlas ¢ infelicidad personal,
la conducta sexual del hombre de las sociedades
“sexofdbicas™, basada en una moralidad fetichista,
constituye un problema social cuya caracterfstica
parece ser n nuestro tiempo la poca © ninguna
atencién que le prestan los partidos politicos, esto
es, los organismos que e¢laboran plataformas vy
programas con respuestas —no importa agui si son
o no vilidas— para las otras cuestiones sociales.

De]l pensamiento de derecha (que siempre ha
existide en la historia como actitud opuesta al
cambio y empefiada en la conservacién del privile-
gio de las minorfas), no podemos naturalmente es-
perar que se ocupe de  destruir las  concepciones
sexoffbicas que expresan ¥ proiegen un orden guoe
es el suyo, si bien es ésto mds directamente ad-
vertible en el pasado y hoy sélo de un modo muy
mediatizado y lejano. Perdida de vista la causa
material de la superestructura é&tica, los origenes
histérico . sociales del complejo de prejuicios, pasan
a ser valores abstractos, principios de existencia pla-
ténica justificados en la vida cotidiana en nombre
de Dios, la respetabilidad o lo que fuere. Pero la
izquierda no tieme excusa por cuanto su  misién
es sacar ¢l humanismo de los libros y conwvertirlo
en realidad sobre la tierra; no tiene excusa pre-
cisamente en j;a medida en que congquistar un
inslito mundo de hombres felices y desalienados
es para ella un proyecto politico concreto. El
hombre de izquierda, por lo general, se tranquiliza
pensando que estd individualmente a salvo de “pre-
juicios burgueses™, pero encuentra la paz demasia-
do ripidamente: le cuesta admitir —salvo en el pla.
no tedrico—, le cuesta admitir intimamente gue, si
bien en menor medida que la reaccién, también él
posee su cuota de falsa conciencia, también io
intoxican las mistificaciones de la sociedad burgue-
... Cuando vemos que desliza hacia la “‘camara-
deria™ lo que otros tratan de proleger con la costra
—un poce rancia, si s me permite— de la “pu-
reza” y el horror al “pecado’™, comprendemos un
poco mejor €l sentido gque tiene la ausencia de
una reforma sexual radical en los programas revolu-
cionarios; también la izquierda es victima del “ta.
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bi”. La buena fe lo admitirA en seguida, ¥y no
olvidard comprender gue las excepciones del pre-
cursor o el pionero junte a otras de gente que
pasa inadvertida, configuran una diferencia de gra-
do antes gue de naturaleza,

De Marchi comienza su libro destruyendo en
los lectores un prejuicio  bdsico: el que permite
creer que la ética sexval represiva es “matural”,
insita en la naturaleza humana. Sobre la base de
numerosos  estudios  antropolégicos —los especialis-
tas miis citados son B. Malinowski y Margaret
Mead—, el joven reformador italiane traza un
amplio cuadro de las civilizaciopes gue en el mun-
do antiguo ¥ en  nuesiro  propio  tiempo se han
manifestado “inmunes a las prevenciones sexofdbi-
cas™. En estos pueblos de religiones filicas (a veces
vulvares), con ritos de iniciacién de las muchachas
piberes, primeér momento de una educacidén sexual
que en considerable medida es técolea (imaginen los
lectores el horror de uni madre moderna), a De
Marchi le interesa mostrar la relacién constante
entre libertad sexual, respeto a la mujer —que 50
manifiesta sobre todo en su igualdad social con
el hombre—, espiritu pacifista, tendencias poéticas
sin gusto por la tragedia e, incluso, alegria de
vivir. En contraste, pone de relieve, con el apoyo
de una notable profusién de citas y referencias eru-
ditas, gque en las culturas primitivas que reprimfian
su sexualidad con un sistema de normas éticas
prohibitivas, aparecen caracteristicas simétricamen~
te inversas: represion sexual, desprecio por la mau-
jer {que ocupa €l Gltimo peldafio en la Jerarquia
social ¥ es de hecho una esclava), belicismo, ritos
cruentos. .. Los antropdlogos de campo, no esti de
més decirlo, han comprobade gque en las culturas
primitivas ‘“‘sexofébicas™ existen en cantidad alar-
mante sintomas neurdticos (jaguecas oftilmicas inten.
tisimas gque aparecen con regularidad en individuos
por lo demfis muy senos, crueldad, abulia, irrita-
bilidad) que son casi desconociods en las culturas
no sexofdbicas. Asimismo, en éstas dltimas son de
gran rareza las perversiones sexuales de toda [ndole,
desde las manifestaciones sfdicas y masoquistas
hasta la prostitucidén y la homosexualidad, salud que
por cierto no existe en las otras culturas ni el
mundo moderno.

Desde otro punto de vista, como ¥a se ha dicho,
tste panorama de “la concepcidén sagrada del sexo
en el mundo antiguo ¥ en los pueblos primitivos™
le sirve a su autor, ademds de para €l estableci-
miento de csas constantes, para poner de relieve
el carfcter histarico - social de la ética, esto es, su
relativismoe —vy la imposibilidad consiguiente de
considerar a un sistema de normas como un abso-
lute fundado en raspos inmutables de la naturaleza
humana. Después de este esfuerzo por atenuar la
virulencia de nuestras ideas preconcebidas, nos In.
corpora &l estudio de la evolucibén de la sexofobia
en €l mundo cristiano.

Aqui el andlisis abandona en seguida —pero no
sin  plantearse algunos interrogantes inteligentes—,
la discusién sobre las probables “‘causas primeras"”
v s¢ ubica de inmediato en el punto de vista his-
térico: a partir de la moral penitencial de la tra-

dicién judaica, se reconstruye le evolucién de Jas
ideas v conductas sexoffbicas cristianas que, exage-
radas hasta lo patolégico, dominan durante ¢sa é&po-
ca siempre peculiar vy, a despecho de algunas rei.
vindicaciones nistoriogrificas més o menos recien-
tes, indudablemente sombria: el medicevo. Aqui la
técnica de de Marchi es principalmente descriptiva.
MNo obstante, la vivacidad del estilo —y también
su humor—, permite gue las constantes referencias
a la patristica v las hagiografias posean el vigor
polémico, la fuerza de impacto que caracteriza al
libro, MNitidamente van apareciendo los rasgos de la
“cristiandad' <cobre los gue se han estructurado
las concepciones pgenerales acerca del amor, la fa-
milia v el sexo en las sociedades contemporfineas,
sin exclufr la U.R.S5.5. ni las Repiblicas Popu-
lares de Furopa Oriemtal: en primer lugar, reduc-
cién de la moral real —no la oficial—, a lo pura.
mente erdtico (de ahi, por ejemplo, la indiferencia
con que en Occidente se contempla a los nifios que
juegan a matarse mutuamente y la reprobacién ejer-
cida sobre sus curiosidades sexuales, lo que ade-
més de violentar un impulso natural no es preci-
gamente un hallazgo educativo); en segundo lugar,
mistificacién de la mujer, con arreglo a dos tenden-
cias que en el mundo cristiano se han sucedido
histéricamente: a) concepcién satfnica, de funda.
mentoe puramente sexual (que se refleja, por ejem-
plo, en el hecho de que la palabra “‘pecadora” de-
signe con exclusividad a la mujer promiscua y no
a2 la gue roba, mata o miente)} ¥y que enire olres
cosas determind esa sidica barbarie de la caza de
“hrujas’™: b) la concepcién angelical, desexuvalizada
{acerca de la que serd suficiente citar este trozo
del psicéloge Oswald Schwartz: “Transformar a las
mujeres ¢n diablos o transformarlas en &Angeles es
casi la misma oosa... La actitud de estos ado-
radores del eterno femenino es un modo como cual-
quier otro de eludir la realidad: se asemeja al
sistema del que cuelga la uva en el techo y luego
la contempla, proclamando que es bella y serfa una
lastima comerla. Como siempre ocurre, detris de
esta pseudomoralidad s¢  esconde €] miedo, ¥y el
finico fin del pedestal €5 el de tener a las mujeres
bien lejos de nosotros...™)

Cabria analizar los estragos psiquicos causados
por este milo el eterno femenino, asuma el carfec.
ter gue asumiere, querubinesco o infernal. Em la
conciencia del hombre actual, coexisten ambas imé-
genes, sin que logre hacerse cargo de {a contra-
diccién: por el contrario, pasa sin conflicto de la
una a la otra segin su estado de dnimo o su re-
lacién de “‘propietario’ respecto a la maujer de que
se trate: “Luego eructando las anchos del wermut,
acariciaremos <on los ojos, desde la ventana del
café, las pantorrillas de las mujeres que pasan, ¥
como no se tratard de nuestras hermanas, nl nues-
tras esposas, con la Fficil filosofia de los burgueses
satisfechos de su encanallamiento, diremos que to.
das las mujeres son unas putas’” (Roberto Arlt,
Noche terrible). Nétese como desde Paul Clauded,

con sus heroinas espiritualisimas al servicio de Dios,
hasta la repugnancia (v el horror) de William
Faulkner v el al altivo desprecio de Henry de Mon-
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therlant, Ja Mteratura contemporinea expresa estéti-
camente —y muchas veces oon gran mérito, gué he-
mos de hacerle—, ese conjunto de mitos enfermos,
de prejuicios absurdos, operantés en nuestra socie-
dad v gue indudablemente han trabajado la psiquis
femenina hasta despojar a las mujeres, en medida
alarmante, de¢ su salud sexual: de una encuesta
reciente realizada por el Instiuto Francés de Opi.
nién Pidblica, se desprende gue s&lo una de cada
cinco mujeres casadas mantiene relaciones sexuales
gatisfactorias. .. Y siempre el amor fisico esti con-
notado por una especia de “‘mala conciencia™.

El capitulo Je de Marchi sobre la evolucién de
la #ica sexofébica en el mundo cristiano, que par-
te de sus origenes judaicos y se extiende hasta el
siglo XIX, es seguramente €]l mids importante ¥
mejor logrado de la obra. Pasari luego a conside-
rar las caracteristicas sexofébicas gque contribuyen
a producir lo jue llama *“la crisis roméntica™. En
este momento de Marchi cae en el gran error gque
de alguna manera esti presente en todo el libro:
comete una superfetacidon, esto es, extiende indébi-
damente descubrimiéntos importantes en la esfera del
erotismo ¥ la £tica sexual a la civilizaciéon en su
conjunto, ¥ se muestra notoria vy  peligrosamente
proclive a explicar las civilizaciones segin la dind.
mica de dos concépciones —y conductas— relativas
a la vida sexupal: la vitalista v la sexofébica. Asi,
por ejemplo, la sexofobia seri un elemento impor-
tante en la adhesidn *a totalitarismos de derecha
o izquierda. Incluso  intentarf probarlo con el
ejemplo de Stalin.

Stalin no ha sido, por cierto, una graciosa ex-
cepcidén en lo gque a ética sexofdbica se refiere.
Pero en ¢l estado actual de las ciencias humanas,
una superfelaciéon tan ingenua como la que <omele
de Marchi ya oo tiene porvenir. Hoy podemos con-
siderar como on conocimiente adquiride (a menos
hasta nueva orden, hasta la aparicién de una hips-
tesis con una carga mayor de evidencia ¥ un su
perior poder explicativo) el hecho de que la é&tica
sexofébica, o mejor, para decirlo de alguna manera
miis precisa, la contextura sexofbébica de la psigue,
s mends una causa gue un efecto de determinadas
organizaciones sociales cuyo comin denominador es
haber conservado ¥ desarrollade —con las contradic-
ciones ¥ encubrimiemtos y modificaciones parciales
que puedan haberse producido— lo que Engels lla-
mé la derrota histérica de las mujeres, esto es, el

{1y Cabe senalar que

siempre ha sido mayor
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paso del matriaicerdo al patriarcado (1) gue —con-
viene no olridarlo— coincide con la aparicidn de la
propiedad privada.

Maturalmente, el mecanismo causa - efecto no debe
ser entendido de un modo simplista, ¥y correspunde
tener siempre presente la  interaccion dialéctica que
existe entre las concepciones morales vy la estructura
econdmico . social. De manera gue no por {ratarse
del resuitado de un complejo de factores —enire los
cuales el econdmico desempenia un papel privilegia-
do—, la moral tradicional deja de influir en el
modo de ser de la comunidad que la ha producido.
Provee pautas para la conducta, ¥ determina asfi
constantes y direcciones en el imbito de las relacio-
nes personales.

La cuota de error de de Marchi dimana de su
cosmovision  ddealista. 56lo ¢l marxismo podria
haberle provisic de un instrumente apropiado, ¥ no
dnicamente para las investigaciones que ha empren-
dido, sino también para los cambios concretos que
pretende.

El tipo de deformaciones en gue incurre €l peén-
sador italiano se manifiesta asimismo en las inter-
pretaciones kterarias gque realiza. Una de las partes
miis débiles de su libro es el andlisis de las con-
cepciones sexofdbicas en escritores tan poco confor-
mistas como Hemingway ¥ Sartre. Bastaria recor.
dar, a prop6sito de Hemingway, la escena de Por
quién doblan las campamas en la cual “la  tierra
tiembla™ bajo 0s amantes, pues en ella se logra
una imapgen realmente comnrmovedora del amor mee=
diante la sintesiz poética de “‘cuerpo y espiritu';
y a propdsito de Sartre, en El Diablo ¥y IMos, {(acto
111, cuoadro X, escena II), el didlogo de Hilda ¥
Goetz, en el gue este Gltimo se conwvierte en por-
tavozr de la concepcidn medieval del cuerpo sucio,
bajo y miserable, ¢ Hilda en representante licido
de los derechos al amor ¥ a la vida:

GOETZ: (Todavia
una inmundicia.

HILDA: El cuerpo &5 bueno. La inmundicia es
tu alma.

|

GOETZ: Querria que Ffoeses
montarte como una bestla,

HILDA: Comao

unig derrota! El cuerpo  es

uia bestla, para

sufres por ser hombre!

la libertad sexual en las sociedades de filiacion

uterina. Sin necesidad de mayores detalles comprobatorios —que por otra parle corresponde a
los investipadores produndizar— este simple hecho sugiere ya que la libertad sexual ¥ la eman-
cipacién femenina estin unidas indisolublemente. ;Pero es realmente posible llevar hasta el fondo
e¢sa emancipacién en el mundo capitalista? En mi opinidén, también los problemas planteados
por la independencia de las mujeres, las relaciones amorosas vy la moral sexual (y de hecho
toda otra moral), sélo podrin ser resueltos por una sociedad revolucionaria intrinsecamente
capaz de desnudar las farsas del pasado. Y, contrariamente, el orden capitalista y patriarcal
establecido a despecho de su retdrica feminista e incluso Ce su corrupcién (que hace pensar
en la bancarrota de la mojigateria ¥y del culto a la virginidad), estaria obligado, si fuese sin-
cero, a confesarse reflejado en el Diario de wn seductor, donde Soren Kierkegaard declara que
“la mujer que busca una existencia individual fremte al vardn, para €l cual ha sido creada,
se voelve repugnante y digna de mofa, lo gue evidencia que ¢! verdadero fin de la mujer es el
de existir para otros™: infamia gue no tiene desperdicio.
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GOETZ: No soy un hombre, no soy nada. No
hay nada més gue Ddos. El hombre es una [losién
optica. Yo te repugmo, Jeh?

HILDA: No, puesto gue te amo.

S

GOETZ: Dadme los ojos del lince de Beocia
para gque mi mirada penetre bajo esa plel. Mos-
iradme lo gue se¢ esconde en esas narices y &304
oidos. ;Como podria yo, a quien repugna tocar el
guano con el dedo, desear tener entre mis brazos
el saco mismo de excrementos?

HILDA: Hay més basura en (o alma gqoe en mi
cuerpe. En tu alma estd la fealdad y suciedad de
la carmme. Yo no necesito una mirada de lince: te
he cuidado, lavado, he conocldo el olor de tn fie-
bre. (He dejado de amarte? Cada dia te pareces
miis al caddver gue serfs ¥ te amo siempre. Si
mueres, me acostaré contra ti y alll permaneceré
hasta el fin, sin comer ni beber; te pudriris enire
mis brazos ¥y yo te amaré carrofia: poes no se ama
nada sl no s5¢ ama todo.

%i al analizar las cargas sexofdbicas de la éllte
cultural de Occidente de Marchi la sefiala indebi.
damente en autores que no la poseen, no la ve ¢n
cambio en David Herbert Lawrence. Sin gue aqui
se pretenda restar importancia a la foerza renova-
dora de la obra del autor de El amante de Lady
Chatterley, es notoric gque a de Marchi lo engaiia
su simpatia por lo que denomina la “vocacifn me-
sidnica” de Lawrence. Los une una misma religio-
sidad erdtica, v las deficiencias filosdficas de de
Marchi le impiden comprender que en €] mundo
absolutamente filico de Lawrence las mujeres tienen
un papel secundario; no deben pretender la inde.
pendencia, ni reivindicar una sexualidad auténoma;
su misién es ser la parienaire necesaria del hombre
para alcanzar uma “‘participacién cdsmica™ median-
te el acto sexual, gque se¢ convierte asi en el rito
de una nueva concepcidén sagrada y filica del amor,
nada prohibitiva, es cierto, perc no menos mis
tificadora, precisamentie en la medida en que la
mujer mo €5 vista en la condicidén comén de ser
humano sinoe como pole opuesto, esto €5, <on €l
vardn como punto de referencia. De este modo el
pensamiento del novelista inglés es incapaz de su-
perar una concepcidn patriarcal de la familia (¥
por ende de la sociedad) gue esti en la base de
las mistificaciones sexuales. Lawrence ama a las
madres abnegadas, satisfechas con su  condicién, ¥
el matrimonio (gue en la Defensa de Lady
Chaherley sugestivamente lama “matrimonic filice'™)
debe ser monogimico. La mujer se justifica por el
hombre, ¥ & éste corresponde, nos dice en Fantasia
de lo Inconscleate, “llevar adelante las banderas de
la vida". El misticismo sexual de Lawrence es, <n
defimitiva, reaccionario: la Luna se limita a reflejar
la luz que Gnicamente ¢l Sol posee.

La parte final de Sexo ¥ Clvilizaclom se refiere
a nuesiros tiempos. Como en el resio de la obrma,
la zritica a una moral inhumana ¥ sus estragos
es correcta, pero la constante superfetacion gue he.
mos sefialado ko lleva a posiciones insostenibles
cuando sbandona el campo estricto de las relacio-
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nes sexuales ¢n lz sociedad contemporinea. Hay
una doble critica: por un lkado, a ia moral tradi-
cional tal como la conocemos en Occidente y, por
otro, a las formas que asume en €l mundo socia-
lista. Cita ejemplos de artistas “‘socializantes™ (los
nombra asi), .omo Zavaltini o Chaplin, en cuyas
obras descubre personajes sexualmente anémicos, con-
vencionales; pero se cuida de citar autores como
Pratolini, Eluvard, Pavese o WVailland, es decir, in-
tebectuales de izquierda cuyas concepciones sobre el
amor no son “‘conformistas’™; de Marchi es tenden.
ciosp, No estd de acuerdo con la ética sexual del
mundo burgués vy no estd de acuerdo con la re-
volucidén: de modo que necesita probar gque en los
paises en los cuales la revolucion se ha operado,
la moral es burguesa., Emtonces se convierte en el
sordo que no guiere oir: & mismo sefiala hasta gque
punto se ha modificado la relacién entre los jé-
venes de ambos sexos, por ejemplo en la URSS,
pero en vez de colocar el acento en los cambios
gue paunlatinamente se van produciendo, lo coloca
ent los vestigios de “moral eristiana”. Anticomu-
nista, se niega a valorar los datos de transforma.
ciomes que, si bien insuficientes todavia, sefialan gque
sélo el socialismo —a cuya suernte, ha dicho Si-
mone de Beauvoir, estd unida la suerte de la mu-
jer—, liberande a la humanidad de sus cadenas
materiales, podrd liberar al individuvo de sus mitos.

Idezlista en filosofia, liberal en politica, de Mar-
chi es victima de una notorin flusidén: cree poder
llevar a buen lérmino una reforma sexual poniendo
en juego “los métodos de propaganda ideoldgica, de
accién  organizativa, de reforma legislativa, etc.™.
5in duda, grande serfa la influencia de la radio, el
cine, la televisibn ¥ la prensa si se puiseran a -
vulgar nuevos puntos de vista sobre el tema. La
ilusién consiste enm creer gue es posible gque eso
organismo  burgués que se llama parlamento puede
intentarlo. De Marchi parece suponer guwe todo se
reduce a una cuestibn de buena voluntad, y olvida,
por ejemplo, gue “las actitudes con respecto a las
relaciones entre adolescentes de ambos sexos que
presentan las pellculas, los episodios radiales, los avi-
s05 que incluyen férmulas para conducirse correc-
tamente vy las columnas de los suplementos feme-
ninos, son naturalmente las actitudes de la burgune-
sia™, como se lee en la documentada obra de la
antropdloga norteamericana Margaret Mead, E1 hom-
bre ¥ la mujer. Luigi de Marchi, que desde el punto
de vista de la moral sexual acusa a los demds —con
justicia— de ser retrogrados, conformistas ¥y con.
vencionales, mercce a su  ver, desde el punto de
vista politico, ser acusado —y con mayor justicia—,
de convencional, conformista y retrégrado. Perc lo
grave del caso es, por una parte, gue su esfuerzo
no alcanzari las proporciones que desea si no lo
integra en una perspectiva revolucionaria que tienda
a suprimir todas las alienaciones, ¥, por otra, gque
su empefic por una moral renovada puede conver-
tirse en una evasidn de la lcha més urgente de
las mayorias por transformar las estructuras opne-

la sociedad occidental.
Sexo ¥y civilizaclén pensari que
parte de la bur-

sivas de

Madie gue lea
su autor estd conscientemente de
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guesia v contra el proletariado. Anhela una socie-
dad distinta, ¥ me atreveria a afirmar, con arre.
glo a algunmos de sus esbozos, gque la concibe como
“paradisfaca’. Pero su punto de partida es falso:
piensa gue €l “'reino de la libertad', segin llamaba
Marx a la sociedad futura, puede ser alcanzado por
la evolucién de las sociedades capitalistas, median-
te socializaciones progresivas y moderadas, una vez
que la concepcidn vitalista del sexo modifigue las
disposiciones individuales, anule el sadismo, la ava-
ricla, la puerra .ete Hoy sabemos gue el belicismo
apenas disimulado del Pentigono responde 2 los in-
tereses econdmicos de los EE. UU. y no a la con-
cepcin de la “wvirtud" que puedan tener los pene.
rales yanquis; que la Alianza para el Progreso es
una sutileza del imperialismo para mitigar el des-
contento en pafses que dan muestras de eferves
cencia revolucionaria, ¥ mo una delicadeza origina-
da por la felicidad sexual de John ¥y Jacgueline.
Pero de Marchi, fuera de la cuestién erdtica, es
victima de prejuicios increfbles: todo el comunizsmo
parece reducirse a los campos de concentracidn
de Stalin: toda la moral socialista a los letreritos
“Prohibido para parejas no unidas en legitimo ma-
trimonio™ gque puecden leerse en los hoteles de Bu.
carest; todo el marxismo a ese “paneconomismo™
con el gue tanto ha perjudicado 1la "wulgata® a
la filosoffa de la praxis.

Pero no hay que peénsar, a causa de sus falsas
explicaciones de la pguerra, el totalitarismo, etc.,
gue en su desmenuzamiento de la ética tradiciomal
y su nefasta influencia no ha hecho descubrimientos
importantes, verdaderos hallazgos, del mismo mo-
do, el hecho de que formule juicios politicos desa-
certados sobre el socialismo no debe conducirnos
—tendencia moy natural sin embargo— a dos erro-
res posibles: ano, el de pensar que la &tica s0-
zialista es perfecta, v que de Marchi no la com.
prende del mismo modo gque no comprende la
transformacién  revolucionaria en su conjunto: su
dichosa reforma sexual s6lo serfa una manifestacidn
mfis o menos turbia de “decadentismo burgués'™;
otro, inverso, decirse gue la moral sexual ““sepura-
mente debe ser™ muy avanzada en ¢l mundo so-
clalista, gque de Marchi no ha viajado y obviamente
carece de documemtos suficientes, vy que por ello
-y por razones polfticas—, pretende falsamente gue
Ia moral revolucionaria estd incrustrada de todos
los wvicios, terrores, prejuicios vy facilidades que en
la conciencia del hombre moderno ha impreso el
cristianismo.

En Sexo y Civilizacién hay una buena mezcla
de error y wverdad. La tarea positiva, ahora, no
consiste en proferir condenas simplistas, sino en es
forzarse por separar la maleza del grano. En este
campo casi todo estd por hacerse, si bhien, al me-
nos en las sociedades més avanzadas, la paulatina
toma de posiciones de las mujeres estd facilitando
la renovacién futura. Cuando se la haya alcanzado,
desde £] punto de vista de una sociedad libre de
“la fintima contradiccién -—tipica de la nuestra—
eptre una vida psfguica cada ver mds intensamente
erotizada ¥ una tradicibn moral que impulsa a re.
pudiar, o peor afin, a empeguefiecer y ridiculizar
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Sexo ¥ civilizaclém seri consi-
derado, a pesar de sus deficiencias, un trabajo
valiente ¥ sincero en su esfuerzo por poner de
acuerdo *la existencia piscofisiologica y la existencia
ética del individuo™, un buen golpe de pufio en el
plexo del fantasmo —presente hasta en el matri-
monio— del amor culpable. -

la realidad sexual®,

CESAR ULISES GUINAZU.

ALpo FERRER. - LA ECONOMIA AR-
GENTINA. LAS ETAPAS DE SU
DESARROLLO Y PROBLEMAS
ACTUALES. Fondo de Cultura
Econémica. México - Buenos Ai-
res, 1963, 268 paginas.

Desde 1956, en gue aparecidé el primer traba-
o de Aldo Ferrer, la literatura econdmica “desa
rrollista™ se ha multiplicado en el pais. Nos ocupa
hoy, la obra recientemante publicada de este autor,
a guien seglin sus palabras, la funciGén de gobier.
ne ¥y la labor académica, han convencido de gue
el “enfoque histérico es el dnico que permite la
comprension  sistemética y global de los problemas
del desarrolle nacional ¥, consecuentememnte, la for-
mulacién de wuna politica de fortalecimiento de la
estructura econdmica, de aceleracidn del ritmo de
desarrolle vy de elevacidn de las condiciones de wvida
de las mayorfas del pais™.

La necesidad de abandonar o por lo menos com-
pletar el instrumental econdmico utilizado en los
estudios de corto plazo ¥ la exigencia de que el
economista busgue los “contenidos latentes ¥y pro-
fundos del estancamiento™ y la necesidad que ex-
prese claramente su opinién  “cualquiera ella sea”
sobre ¢l origen del problema, nos dicen de una
preccupacidn seria en Ferrer. Preocupacién no muy
frecuente entre los economistas argentinos, la ma.
yoria de las veces deslumbrados por £l espejismo
de las teorfas generales y de las experiencias ajenas
2 nuestra realidad.

La divisibn de su estudic en etapas, nada tiene
que ver con 'a peneralizacién ahistérica efectuada
por Rostow, Su planteamientoe obedece a la nece-
sidad de particidarizar perfodos de nuestra historia
econdmica, <on caracteristicas propias que le per-
miten individualizar el cambioc. Esas cuatro etapas,
indican momentos de nuestro desarrolle histérico, en
que intervienen ingredientes econdmicos sociales en
ripida transformacién, junto a estructuras muy viejas
dificiles de romper.

La primera parte del libro, destinada a explicar
¢l funcionamiento de la economia colonial (Siglos
XWI al XWII), no resulta a8 nuestro juicio lo sofi-
cientemente explicita. La caracterizacién de la eco-
nomia feudal europea realizada en bhase a 1a obra
de Pirenne, tiene todos los defectos atribuidos a
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No es la explicacién pgeneral del feu.
las caracteristicas muy particulares
del feudalismo espafiol lo que puede interesar.
Feudalismo espafiol que imprimid un sello incon-
fundible en la sociedad colonial americana, algu-
nos de cuyos resabios constituyen los antecedentes
més lejanos de nuestra “morfologia del atraso™.

La idea de describir la economia colonial uti-
lizando el esguema de Pirenne sobre la “‘economia
cerrada", cerrada en cuanto es autosuficiente, no
nos parece adecvada para explicar el relativo ais-
lamiente de las distintas regiones colonizadas, por lo
menos en lo que América del Sur se refiere,
Estudios recientes, nos dicen de una economia co-
lonial que participa de intercambios con oiras fre-
giones de América ¢ incluso de Europa, & una nivel
relativamente considerable desde comienzos del si-
glo XWVII.

Lo que hubiese constituido wn factor interesan-
te para el estudio de este perfodo, es la caracte.
rizaciébn de esta forma de economia natural (tal
cual la entiende Dospch), que permitiria sin duda
explicar muchos aspectos referidos a la acumula-
cién de capital e inversién del mismo en esta etapa.
La utilizaclén de una obra clisica y aln no supe-
rada como esquema de Interpretacin de la sociedad
colonial, como “La Ciudad Indiana™ de Juan Agus-
tin Garcia, le hubiese permitido completar el fun-
cionamiento de la economia de este perfodo. La
observacién efectuada a propésito de las formas de
acumular capital, indicarfan tres fuentes, a saber: la
tierra, ¢l trabajo del indio ¥ el trabajo y comercio
de negros.

Interesaria conocer el destine o cuoantia del ex.
cedente acumulado, pero como es natural tal sitoa-
cién requeriria una investigacién de historia econé-
mica afin no realizada.

La separacién entre economias exportadoras (Pe-
r, México, etc.) ¥ economias dedicadas a satisfa-
cer el consumo interno (actual territorio argenting),
noe nos parece completa. La regidén interior, como
serfa el caso de la Gobemacién del Tucumén, par.
ticipé del desarrollo de otras zonas mediante un
active comercio de intercambic. Sus productos abas-
tecieron durante bastanie tiempo €l mercado indi-
gena de la regién minera del Peri, y éste obrd como
un verdaderc polo de crecimiento.

Mis adelante (mitad del siglo XVII), el interior
perderi su significacidn y el eje de nuestro siste-
ma econdmico se¢ desplazara hacia Buenos Adres.
Los cambios en las relaciones internacionales co-
brardn mayor significacidon y la lucha entre la Es.
pafia feudal y la ‘Innhtérm capitalista terminard
con el trionfo de esta dltima.

La *“Etapa de Transicidn", gque abarca desde
fines del siglo XVIII hasta 1860, es el paso previo
a una estructuracién de nuesira economia en for-
ma articulada dentro del sistema capitalista. Para
ello fué necesario hacerse a un tipo particular de
relaciones internacionales, acordes con la divisién
internacional del trabajo.

Los ragos salientes de esta etapa segin Ferrér,
cstarian dados por la expansidn térritofial, el desa-

esia obra.
dalismo, sino
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rrolle de nuestra economia exportadora y la ligui-
dacién de las trabas que se imponfan al comercio
interior.

La expansidén territorial conseguida mediante nue-
vas lineas de frontera, pérmitieron incorporar &l
sistéema productivo gran cantidad de tierras nece.
sarias para el desarrolle de la ganaderia. Las ca-
racteristicas apuntadas en cunto a la distribucién de
ia tierra, en el sentide de perdurar una estructura
muy vieja y dificil del romper, de tipo latifundista,
permitié pese a todo una evolucién en la gapaderfa.
Como bien lo indica Ferrer “Los cambios en la
composicién interna de la produccién y las expor-
taciones ganaderas”, respondieron al cambio en los
precios relativos de los distintos productos expor-
tados.

El desenvolvimiento del sector exterior de nués-
tra economia, provocd un desequilibrio que marcd
con signo negativo el desarrollo del interior en be.
neficio de la regién portuaria. La  insipiente eco-
nomia industrial del interior no pudo hacer frente
a la competencia internacional ¥y los bosquejos de
politica proteccionista legaron tarde. La liguida-
cién de las trabas impuestas al comercio entre re-
giones posibilitaron el mayor intercambio, contri-
buyendo a formar un mercado nacional.

El afic 1860, marcarfa el comienzo de un periodo
de la historia ccondmica argentina, que Ferrer carac.
teriza como una nueva ctapa en el desarrolle econd-
mico argentino. Algunos historiadores han  sefiala-
do con anterioridad fechas préximas para indicar
cambios notables en las instituciones politicas.

La politica liberal que oficialmente se inicia con
el gobierno de Mitre, realiza una serie de modifi-
caciones de importancia a nuoestro juicio no  sufi-
cientemente expuestas por Ferrer. Este perfodo es
importante porque a partir de aquf se logra imdi.
vidualizar con mayor nitidez el mecanismo de los
cambios, en funcién del sistema capitalista mundial.
No resulia lo suficientemente clare el significado
gque tuvo en nuestra débil estructura econdmica, la
penetracién  del capitalismo internacional, cuya re-
presentante en nuestro caso, preparé un sistema di-
simulade de colonizacién que sirvié a Lenin para
ejemplificar sobre una forma tipica de colonizacidén
moderna realigada por el imperialismo.

El complejo sistema de relaciones cxistentes en-
tre la organizacién de las finanzas, el transporie,
la energia ¥ el sector exportador agropecuaric, no
aparecen en la obra de¢ Ferrer. Investigaciones co
mo la realizada por Lisandro de la Torre respecto
al comercio de carnes, informan muy bien un dis
cutido periodo de nuestra historia econfmica, gque
hubiese servido a Ferrer para sacar algunas conclu-
siones interesantes. FEl andlisis de los mecanismos
legales de traslacién de ingresos en el orden in-
ternacional, debia haber sido completado a nuestro
juicio con otras formas ilegales de trasladar ingre-
sos cuya complejidad no justifica su inexistencia.
En este terreno €] sistema capitalista ha demostrado
toda su capacidad creativa, al crear mecanismos
sutiles imposibles de controlar, que permiten obte-
ner beneficios adicionales,



232

La caracteristica principal de este periodo si.
guiendo a nuestro autor, es la dependencia del ex-
terior. La economfa nacional experimenta fases de
expansidn ¥ contraccidn, cuya correlacidn con  si-
milares fases Jde las economias capitalistas domi-
nantes, sdlo indicarian un retraso en ¢l tlempo de
aparicién y duracién de estas fases. Tanto la ca-
pitalizacién interna, <omo la afluencia de capital
extranjero estuvieron signadas por estos altibajos de
la economia internacional.

En 1913, segin Ferrer, ¢l 50 % del capital fijo
existente era de propiedad extranjera. Esta propor.
ciém decrece, llegando en 1929 a representar solo
el 32 %. La magnitud elevada de los servicios pa-
gados al capital extranjero, representaba wuna pro-
porcidn considerable de las divisas generadas por
nuestro  comercio exterior. “En numerosos anfos de
la etapa esos servicios representaban entre el 30 ¥
el 50 % del valor de nuestras exportaciones”™. El
sector exterior era la medida del desarrolle eco-
nomico argentine, gue en un sistema de patrén oro
rigido, hacfa a todo un complejo de politica eco-
ndmica.

La c¢uarta y idltima etapa comienza en 1930
Coincide con la ocupacién total de la tierra apta
de la regidn pampeana, con la crisis mundial ¥ con
la indclacidn de un proceso de disminucién en el
cremiente de Ja demanda de los productos pric
marios.

Esta eiapa ha sido designada como de economia
industrial no integrada debido a que “la produc-
cion manufacturera se concentrd en la elaboracién
de bienes de wso final ¥ depende, para poder uti-
Hzar plemamente su capacidad instalada y asegurar
el crecimiento sostenido del sistema, de la impor-
tacibn de maguinarias, equipos de bienes interme-
diod ¥ combustibles”,

Los trastocamientos del sistema capitalista debi.
bidos a la gran crisis, produleron transformaciones
substanciales que ohligaron a un reordenamiento
general de las economias. La cafda de wvolumen
fisico de las exportaciones, el deterioro de los tér-
minos del intercambio ¥ la reversidn en ¢l movi-
imemnto de capitales internacionales, imprimieron a
nuesira economia caracterfsticas particulares,

Mo s6lo cambid el destino de las iovérsiones de
capital extranjero, sino que también sus fuentes de
origen. El1 capital inglés predominante hasta la
década del 130, se invertia en tftulos piblicos vy
en obras de capital social bdsico.

El capital extranjero predominante a partir de
1930, seri de origen norteamericano y destinado
a la explotacién de minerales y ciertas industrias
de crecimiento vegetative gue tenfan asegurado un
amplio mercado interno.

La organizacién del sector financiero, obligd a
tomar medidas que indirectamente favorecieron la
industrializacién. del pais. El control de cambios,
operéd como un mecanismo eficiente en la  trasla-
cidn de ingresos del sector agropecuario al indus-
trial, generando un procese de acumulacién ¥
reinversidn en este Gltimo sector. Los afos de la
Sepunda Guerra Mundial por otra parte, obligaron
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a sustituir importaciones, creande una industria
liviana montada sobre bases ficticias y sin una
infraestructura, gue prontoe entrd en crisis. Las pos.
teriores sustituciones de importacién, involucraban

una transformacién a nuestro juicio superior a los
limites de la estructura productiva de la economia
nacional. Seria interesante correlacionar estos fe-
nimenos econdmicos con situaciones manifiestas de
crisis en la superestructura politica, que han lle-
vado a la quiebra de la legalidad burguesa.

A partir de 1950 y siguiendo a Ferrer, los
objetivos de Ia politica econdémica tienden a ob-
tener: 1) el aumento de las exportaciones y la
radicacién de capitales extranjeros; 2) el equilibrio
de las finanzas pgubernamentales, mediante la re-
duccién del gasto pablico, una menor participa-
cién del sector estatal en la economia nacional ¥
la restriccién crediticia y 3} la disminucién de la
participacién de la clase obrera en la distribucén
de la renta naconal.

El primer objetivo, no dependia por cierto de
factores autdénomos nacionales, sino de una situa-
cidn particular del mercadoe internacional. La po-
litica econdmica ensavada, consistente en sucesivas
devaluaciones monetarias, sdlo logrd una distribu-
cidn favorable ] sector agropecuario.

En el sector pablico, tampoco se consiguieron
los fines propuestos. Los déficits fueron en aumen-
to, la contraccidn monetaria mo surtié ningin efec.
to ¥ la politica de direccidn dé las inversiones
guedd pricticamente transferida al sector de la
economia privada.

La nueva distribucién operada actud como facior
estimulante del proceso inflacionaric en ripido de-
sarredlo, haclendo decir a Ferrer: “En realidad se
ha llegado al peor de los mundos posibles: defla-
cidn real con inflacién monetaria®™.

El tercer objetivo que hacia a la transferencia
de ingrésos entre las clases socialés gque participan
del proceso productive fué &l mas ripido en al-
canzar. Mo sélo las medidas directas de politica
econdmica tomadas al efecto, sino las subsidiarias,
coadyuvaron a obtener los resultados deseados. La
participacidén de la clas¢e obrera en la renta na-
cional disminuyd del 3569 % en 1952, al 459 9% en
1960. Si a eslo, se agrega la pérdida sufrida en
los salarios reales, se tiene un panorama clamo de
la efectividad de la politica ensavada.

La sintesis de estos logros, nos la brinda Fe.
rrer en los parrafos transcriptos: “La polltica se-
guida desde principios de la década de 1950 para
superar ¢l estancamiento de la fconomia argentina
noe ha producide los resultados previstos. El pro-
ducto por habitante no ha aumentado en todo el
perfodo ¥ en la mayor parte del mismo permane-
qid por debajo del nivel méximo alcanzado en
1948. Los problemas bfisicos de la economia, lejos
de haberse solucionado, se ha agravado paulatina-
mente. Ademés, en los momentos actuales, el es
fuerzo de la politica monetaria restrictiva v la con-
tinua traslacién de ingresos al sector rural a través
de la devaluacién del peso, ha provocado una de-
socupacién créciéente de la capacidad dinstalada en
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la industria ¥ de la fuerza de trabajo y €l empeo-
ramiento de las condiciones de vida de las masas
urbanas".

La dltima parte de la obra se refiere a lasg
transformaciones necesarias para superar la crisis
por queé atraviesa la economfa nacional, bosgue-
jando en forma sintética medidas a adoptar. Ellas
serfan: 1) la aecesidad de fijar una politica plani.
ficada de desarrollo, que otorgue al Estado la po-
sibilidad de efectuar ajustes en la economfa cuando

las fuerzas del mercado no operen en la forma
deseada; 2) la utilizacidn racional de la politica
monetaria;  3) transformaciones en el régimen de

la tenencia de la tierra; 4) Obtener Ia colabora-
cién de la clase obrera, en la politica desarrollista;
3) lograr que el sector empresaric abandone el
prejuicio de que la intervencién del Estado es in-
compatible con la empresa privada y 6) la modi-
ficacién de nuestra politica exterior en el sentido
de cooperar a la integracidn econdmica de Amé
rica Latina.

Creemos que el libro de Ferrer adolece de algu-
nas fallas. El planteo efectuado para explicar el
funcionamiento de la economia colonial v las pri-
meras etapas de la economfa nacional, pese a las
objeciones hechas, nos parece correcto en lo funda-
méntal.

Cuando analiza la ecconomia actual se pierde
cierto sentide critico que permitiria individualizar
mejor los camblos necesarios en nuestra estructura
econdmica. Nos sorprende lo sintético de la parte
destinada al andlisis de las medidas sugeridas para
superar el estancamiento arpentino,

Mo creemos con Ferrer que el sistema de libre
empresa no esté en  discusién, por el contrario
creemos que ¢l planteo es fundamental. Como
muy bien indica Baran, “El desarrolio econdmico
¥ social, encontrando siempre oposicidn v ~hstacu-
los por parte de aquellos que pretenden ia preser.
vacidn del Statu quo, que estin enclavados en los
convencionalismos sociales ¥ que derivan beneficios
innumerables y hdbilos de pensamienio de las cos-
tumbres prevaléciéntes ¥ de las instituciones™.

Creer en €l papel del Estado como ente neu-
tro, més allf de las clases sociales, nos parece
una ficcién dificil de aceptar en pleno sigle XX,
Mo puede existir un Estado desarrollista gque sin-
tetice las aspiraciones e todas las clases sociales,
esto  tendrfa que tenerlo presente Ferrer por su
experiencia de gobierno en la Provincia de Buenos
Aires durante ¢l dltimo periodo constitucional de
gobierno argentino. El bosquejo de una politica de
programacion econdmica gque preveia medidas de
transformacidén en el régimen de tenencia de la
tierra, que distaban de ser radicales, costd al equi-
po de economistas gque la propiciaban Ja renuncia a
las funciones -jue desempefiaban.

Ha llegado t! momento de convencerse que la
presentacién habitual de la teoria del desarrollo
econdmico como de aparente aceptacién por todos
los componentes de la sociedad, es como afirma
Lange una apologética. El cambio operado en el
sistema, consistente en upa modificacién en la
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composicion de los sectores productivos, no puede
ser ¢l objetivo de una politica de desarrollo econd.
mico. Por algo ha comenzado a hacerse la distin-
cién entre desarrollo econdmico y progreso social.
Para ¢l primero tan s6lo cuentan los Indice de
produccién de la economia, para el segundo cuenta
también el crecimiento ecHnémico, pero interesa
pdemds como ditima medida la participacién plena
de todos los sectores productivos en el proceso
social.

El mejor antecedeénte de lo gue significa el
cambio de sistema econdmico relacionado con el
desarrollo econdmico, lo constituye el Estudio Eco-
ndmico Mundial para 1959, realizado por las Na-
ciones Unidas. El andlisis scparado de tres tipos
caracteristicos e economias, a saber paises capita-
listas desarrollados, paises socialistas vy naciones
subdesarrolladas, no deja mninguna duda al lector
honesto de que el cambio de sistema hace al cre.
cimiento econdomico. Evitar el planteamiento o de-
jarlo de lado como hace Ferrer, es a nusetro jui-
cio una forma elegante de compromiso, refiida con
las afirmaciones expresadas de gue el economista
debe buscar las causas profundas ¥ latentes de
estancamiente ¥ manifestar su  opinidn “cualquicra
ella sea”. Creemos que Ferrer hubiese tenido mu-
chas cosas mis que decirnos. Quizds su desempefio
como funcionarioc de una entidad bancaria interna-
ciopal, al tiempo de escribir su obra, impidié nos
la dijera; de todas maneras su obra constituye un
aporte interesante a la discusién de un tema cuya
actualidad nadie discute.

ANIBAL ARCONDO.

LeEoNn RozircHNER. - MORAL BUR-
BUESA Y REVOLUCION, Buenos
Aires, Procyon, 1963, 212 pags.

La reflexién é&tica, cuando deja de ser un tema
indeterminado ¥y de exposiciin académica vy se inser.
ta en situaciones vividas, concretas, en las cuales los
hombres asumen responsabilidades determinadas, se
convierte en una de las mis reveladoras y apasio-
nantes tareas del pensamiento.

Asf la filosoffa se torna plena de significade al
ponerse a prueba frente a la historia, al realizarse
ren €lla.

“Enfrentar las concepciones morales de la bur-
guesia con la ética de la Revolucién™, tal es la
finalidad propuesta por ¢l autor del trabajo comen-
tado. Constituven los materiales concretos del mismo
los diflogos sostenidos ante las cAmaras de televi-
sién por periodistas revolucionarios y Jos prisione.
ros tomados en la fracasada invasidn a Cuba de
abril de 1961.

Playa Girén, por ser el escenario del enfrenta-.
miento bélico de la revolucidén ¥ la contrarrevolucidn,
es también ¢l simbolo de la moral de la burguesia,
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como lo demuestra el triunfo de la Revolucién Cu-
bana al permitir confrontar esas motivaciones éticas
con la realidad misma.

La ipnvasidn a Cuba, asistida econdémica y milic
tarmente por los Estados Unidos y apoyada por las
clases dominantes de algunos palses centroamerica-
nos, es ¢l intento de la burguesia cubana por reim.
plantar en Cuba el orden histérico destruido por la
Revolucldn. Es por ello que €l grupo invasor debe
ser considerado como una totalidad, que resume ¥y

simboliza toda la estructura bfisica de la sociedad

capitalista dependiente del imperialismo, que venfa
a suplantar ¢l socialismo en Cuba. En cuanto avan-
zada del capitalismo, €l grupo invasor adelanta el
esquema bdsico que venia a implantar nuevamente.
El grupoe invasor encierra una jerarquia de funcio-
nes, dependientes las unas de las otras, ¥y que se
sintetizan compendiando la estructura del poder de 1a
burguesia: el diletante, ¢l libre empresista, el mili.
tar, el religioso, el torturador, €l filésofo racionalista,
el politico, los hijos de buena familia. Estas diversas
estructuras sociales de la burguesia convergén y se
manifiestan en crudezra en una situacidn
limite: la invasidn armada.

toda su

Pero esta realidad es demostrada por la Revolu-
cion. La Revolucién permite a los invasores exponer
a su pueblo las razones individuales y colectivas de
la invasién, confrontando a ésta con la obra revolu-
cionaria.

La burguesia jam#és tuve un pesto moral de esta
indole, por cuanto no podia asumir la defensa de
sus intereses, de su clase, de su sistema, a plena luz
v frente a la verdad expuesta por los revolucionarios.

Y este gesto no lo tuvo nunca por téemor a caér
en profundas contradicclones, un temor implicito en
su propia conciencia envilecida y encubierta, que
esld en la esencia misma del sistema moral del capi-
talismo.

En cambio, ia Revolucién puede ofrecer a la bur-
guesia la oportunidad de exponer y demostrar sus
razones, en tanto que las realizaciones efectivas del
socialismo desmienten todas y cada una de las aprio.
rias morales de la burguesia. La desmitificacién re-
volucionaria de 'a moral, verificada en una sociedad
concreta, en hechos concretos, en hombres concretos,
pone al descublerto los mitos morales de la burgue-
sfa v su verdadera moral. Una moral basada en la
escisién entre la responsabilidad individual ¥ la res-
ponsabilidad colectiva, entre justificaciones espiritua-
les v relaciones morales concretas, en el encubrimien.
to del propioc compromise con el ordem histérico im-
puesto por la burguesia, orden histérice que la Revo-
lucién vino a destruir sefialando y demostrando esa
responsabilidad comin de la burguesia como una tola-
lidad humana concreta.

Y por otra parte el propio grupo invasor, que
como ya lo hemos dicho representa el esquema bisico
de la burguesia, se encarga de demostrar por su cuen-
ta, a través del hecho incontrovertible de la invasion
gue venfa a Cuba a reimplantar el sistema de la
burguesia, esa responsabilidad comin ¥ total, negada
miés tarde ante las cAmaras de televisiGn.
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% esia escisidn entre la categoria de totalidad
del sistema de la burguesia v las técnicas de encubri.
miento (o de "envilecimiento™) como las denominara
el fildsofo cristiano Gabriel Marcel, de cada una de
sus partes componentes, es €l rasgo mas significativo
de la moral burguesa.

En la divisién del trabajo social de la burguesia
cada miembro de ella cumple una funcién interde-
pendienle ¢ inseparable de los demds: cada una de
las partes expresa y contiene la totalidad del sistema
maoral de la burguesfa. Fero estas relaciones que unen
a los individuos entre si v que originan al grupo
como actividad colectiva son encubiertas, son despla-
zadas a una categoria puramente individual o per-
sonal, ¥ en casos excepcionales, diluyendo la respon-
sabilidad personal en la del grupo.

Veamos algunos ejemplos concretos:

1) Felipe Rivero Diaz, antes de abandonar Cuba
vivia, segiin sus propias declaraciones, de los divi.
dendos que su familia obtenfa de acciones en las
minas de Matahambre. También se dedicaba a escri-
bir por “hobby". Jamids se preocupd por lo que
pasaba alrededor suyo ¥ no le interesaba la politica.
Prio, Batista, la Revolucién pasaron ant¢ sus ojos
sin hacerle mella. “Yo querfa vivir mi vida™ era la
respuesta elegida. Pero la Revolucién lo desplaza de
su situacién de privilegio ¥y ya no puede vivir de
acciones y escribir por hobby. Tiene gque asumir res-
ponsabilidades concretas. Entonces huye a Miami ¥
regresa al poco tiempo integrando un grupo invasor
compuesto  por torturadores, latifundistas, militares,
politicos corrompidos, ex propletarios, etc. Pero al
ser interrogado ante las camaras de televisidn niega
enfiticamente relacion alguna con los demds com-
ponentes del grupo. Menos adn se siente comprome-
tido con el latifundio, la corrupcién, €l analfabetis.
mo ¥ la miseria imperante antes de la Revolucidn.
“¥o no tenia <ada gue ver con todo eso” responde,
For qué vino a invadir a Cuba, entonces? El prisio-
nero no puede contestar, no puede imaginar €l futuro.
Cae en divagaciones como *“la tercera posicién, la
“justicia para todos”, €l ‘equilibrio social', etc. Para
¢l no existe tampoco la Revolucién, los obreros y
campesinos en nuevo nivel social, la alfabetizacidn y
la Reforma Agraria. ;A gqué vino? Concretamente
venia a invadir Cuba para reinstalar sus anteriores
privilegios, para vivir de acciones y escribir por
“hobby'”. Y para eso luvDo que unirse, a pesar suyo,
con “los aliados del diable". ¥ con la ilusién del
triunfo de la invasidn seguir “viviendo su wvida".

Es la imagen del oportunista,

2y El sacerdote capuchino Ismael de Lugo es
quizds quien més nitidamente expresa el dualismo
sobre el gue se apoya la moral capitalista. Por que
aqui la separacion del espiritu v la materia se eleva
a un grado extremo. La Iglesia ocupaba en Cuba,
como en muchas partes, la cima de la jerarquia espi-
ritual ¥ establecia un ordenamiento de valores que
ocultaba las verdaderas causas del atraso ¥ la mise-
sia, escindiendo la conciencia unitaria del hombre ¥
creando una necesidad sobrenatural. Proponifa la re-
signacién en la tierra ¥y la salvacidn en el cielo.
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Esta funcidn celestial de la Iglesia se refleja en
las palabras del sacerdote Lugo: “Los superiores de
Roma me autorizaron a reunirme no a un ejército
mercenario invasor, sino a prestar auxilio espiritual
& unos muchachos que eran catdlicos”. Es decir que
para ¢l padre Lugo ¢l hecho de que el grupo invasor
estuviera compuesto por ex latifundistas, torturadores,
politicos wenales, etc., que venfan a Cuba a reins.
talar el viejo ordem colonial, mo l¢ intercsaba. Para
él eran solo un “grupo de muchachos catdlicos nece-
sitados de auxilio espiritual®™.

Pero el hecho es que la contrarrevolucién desem-
barcéd en Playa Girdn entre otras con la bandera
de la Religién. Y que el propio sacerdote Lugo diri-
gid vna proclama revolucionaria a sus compatriotas.
Y esta es la demostracién cabal de gue no venia
solamente en funcidn espiritual sino también, junto
a los otros, a restaurar ] latifundio, la libre empresa,
las *“‘elecciones libres”. Asi el pastor de almas, el
representante del cielo, se confunde en un solo haz
junto al asesino Calvific ¥ ¢l terrateniente Freyre
en la defensa comiin del capitalismo. En este punto
s¢ borra la distincién entre el cielo ¥y la tierra, aun-
gue €l padre Lugo insista en que & sdlo venfa a
ayudar a los “‘muchachos catdlicos™.

La Revolucién, por el contrario, reivindica la tola-
lidad concreta del acto humano, sin separar el espi-
ritu de la materia,

1) Ramén Calvifo InsiGa tenia asignada en la
divisién del trabajo social la funcidén mds despre-
ciable: torturador policial, asesino legal.

5in embargo, la suyva era una de las taréas nece-
sarias del sistema, era una pieza mas (v muy impor-
tante} de las instituciones burguesas. La misma légica
del poder de la burguesla lo muestra como impres-
cindible. ¥ por ello es uno de los personajes de
primera linea en el grupo invasor. Calvifio ¢s la
tinica excepcién del grupo, en cuanto descarga toda
su responsabilidad personal en las instituciones, en
el grupo. “Me limitaba a cumplir drdenes’™: é&sta es
la justificacion moral de las torturas y asesinatos.
Sus respuestas recuerdan al célebre Juiclo de Nurem-
berg, en €l cual los criminales de guerra responsa-
bles de la muerte de miles de personas se justifi-
caban moralmente con €l conocide “nos limitdbamos
a cumplir drdenes superiores”.

Agqui el elemento personal desaparece, s¢ diluye
en el grupe. Y como en el caso inverso, la relacidn
material, concreta, social, €5 ocultada por un meca-
nismo de encubrimiento. Y son precisamente esas
relaciones materiales concretas las que demuestran
que en ¢l sistema de la burguesia todas sus partes
se complementan ¥ condicionan muiuvamente: el lati-

235

fundista, €] accionista, el pastor de almas y €l asesino.

4)En ¢l caso del joven estudiante de filosofia José
Andreu esn falsa cobertura moral s¢ manifiesta a
través de la racionalidad abstracta, de una falsa racio-
nalidad contrapuesta a la inteligibilidad vivida en
el plano de sus intereses, gue son los que en defi-
nitiva ordenan s»u mundo. Llevado racionalmente al
més extremo individualismo disuelve la categoria de
totalidad conecreta. “Cada uno responde por si mis
mo™ es su respuesta final. Agqui la soledad, el egols-
mo v €] desinterés por el prdjimo se confunden en
el razonamiento del intelectual de la burguesia, al
dia siguiente de la invasidn.

La situacién del terrateniente Mario Freyre ¥ el
“demdbcrata’ Carlos de Varona ¢s5 algo diferente, por
ser mis clara, en cuanto la relacién entre las cober.
turas morales ¥ los intereses concretos agui se mues-
tra més directa. La ‘libre empresa™ en abstracto ¥y
las “elecciones libres™ en abstracto son los mecanis-
mos justificatorios, que la Revolucién pone al des-
nudo al haber superado la subalimentacién ¥y los
bajos niveles de vida que la libre empresa trajo a
Cuba. Y al haber delegado realmente en el pueblo
¢l poder politico vy el poder militar, caen al vacio
consignas vacifas como las “elecciones libres™; ima-
gen lejana de 'a época “‘democritica™ de una colo.
nia del capitalismo.

Hemos visto cdmo “‘el encubrimiento de las rela-
ciones gque unen & los individuwos entre si ¥ gue
originan el grupo como actividad colectiva constituye
la base sobre la cual se asienta la moral de la
burguesia capitalista como clase™.

La revolucidn socialista en Cuba pone al descu-
bierto estas "““técnicas de envilecimiento™ Iluego de
haber destrufde las bases materiales del poder de la
burguesfa, en la circunsianciz en que £&sta intenta
recuperar ese poder perdido.

Ahora, el socialismo se apoya en la conciencia
concreta de los hombres en condiciones reales, cons-
truyendo una aueva comunidad en la que convergen
las tarcas individuales y de grupo €n un proyecto
comiin, La Revolucién posibilita que los hombres
expresen su realidad comdn en un sentido coherente
v en todos los planos. Y ésta es también una posi-
bilidad é&tica.

51 la divisién ¥ la lucha de clases engendran en
las clases dominantes una moral escindida de sus
relaciones materiales, la sociedad sin clases, ¢l socia.
lisma, ofrece la perspectiva del reconocimiento huma-
no a sus relaciones con la comunidad. De una moral
desmistificada.

JULIO CESAR MORENO
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DE LA REDACCION

El primer ndimero de nuestra revista ha
merecido del conocide dirigente comunista
Hodolfo Ghioldi un comentario que mno po-
demos dejar de considerar. En el articulo
Sobre la edicion de las “Obras completas” de
V. I. Lenin, aparecido en Nueva Era, N° 6,
nota 8, piagina 21-22, dice Ghioldi: “Lenin
enseiia que la filosofia, la sociologia, la lite-
ratura, son partidarias; en esos campos actia
la lucha de clases con no menor ferocidad
que en los combates obreros reivindicativos
o en las luchas insurreccionales por el poder.
Lo postulacién del sin-partidismo es, por lo
menos, una claudicacion ante la burguesia;
por si misma denota un modo de influencia
ideologica de las clases enemigas. Una re-
vista cordobesa *‘de ideologia y cultura”, en
la gue figuran publicitariamente conocidos
renegados, aspira en nombre de la “intelec-
{ualidad"” a la eliminacion del leninismo, al
que ni siquiera nombra ni una vez a lo largo
de sus muchas pdaginas de metafisiques, y
ello claro esti so capa de “marxismo cri-
tico”, como si después de 45 afios de revolu-
cién socialista wvictoriosa resultara licito o
admisible un marxismo fuera del marxismo -
Ieninismo. Por lo visto hay en Cérdoba inte-
lectuales que ignoran por entero las apor-
taciones del leninismo en Ia esfera del
marxismo creador, y ello cuando el marxis-
mo - leninismo, para referirmos a las docu-
mentaciones mis recientes, sintetiza la expe-
riencia revolucionaria mundial v la de la
construccion del socialismmo y del comunismo
en instrumentos tan decisivamente impor-
tantes, tedrica y politicamente, como el Pro-
grama del PCUS y las Declaraciones de los
partidos comunisias y obreros (1957 y 1960),
para soélo remitirnos a ellos. También el
aprismo quiso ser el bastonero inteligente
(elite) de la ignara clase trabajadora (masa
¥ sociedad de masas). También Paz Estens-
soro, tan universitario como el que mis, de-

clardé en su tiempo que visto el analfabetis-
mo de las masas populares tocaba a los egre-
sados con titulo un papel director. La tarea
aci seria la de umificar tales capas intelec-
tuales por sobre las procedencias, y ello co-
mo albaceas de una nueva generacion, pro-
pietaria ésta del verdadero tono mnacional.
Esos jerarcas del saber estarian llamados a
hacerle las cuentas a las veleidades ideolo-
gicas ¥y a inspeccionar de cerca la prictica
revolucionaria de la vanguardia. Nueva ge-
neracion... En su dltimo discurso electoral,
dijo FPalacios que ““el pais esti en situacién
lamentable, pero hay una esperanza: la ju-
ventud”. (El estrato privilegiado de los que
estin entre los 25 y 35 afios, dirin los cor-
dobeses). Pero no sélo Palacios: Grondona,
el dos veces subsecretario de la dictadura,
hizo el corte generacional del pais; a ese
titulo disolvié las clases en el seno de la
Naciéon. La raiz no es el “marxismo eritico”,
sino el orteguismo. Julidn Marias, discipulo
y continuador de Ortega habla en La estruc-
tura social del cambio del mundo cada guin-
ce afios; seis generaciones sumadas nos da-
rian una época historica... Pero si coloca-
mos las generaciones por encima de todo
sque queda de las clases? Responde Ortega
antropolégicamente: no hay clases sociales,
sino clases de hombres. Al parecer, y como
tantas veces en el pasado, la burguesia cor-
dobesa se las ha compuesto para dejar su
impronta sobre ciertos circulos intelectuales".

La verdad es gque frente a tal tipo de cri-
tica gquedamos un tanto perplejos, pues no
sabemos a qué atribuir tal cantidad de inexac-
titudes y ligerezas. jPodri deberse a que
Rodolfo Ghieldi no ha leido el texto original
de la presentacion de Pasado y Presente y
se gunia solamente por referencias indirectas?
40 no entendid lo gque guisimos decir y por
ello polemiza con enemigos ocultos? Pues lo
que No queremos pensar es que todo se trale
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simplemente de mala fe. De todas maneras,
Rodolfo Ghioldi deberi convenir con nosetros
en que sus “apresuramientos” lo han colo-
cado en una situaciéon muy incémeoda. Por
nuestra parte, preferimos creer gque se trata
de un fenémeno de “falsa conciencia', vale
decir, de una de esas obturaciones del jui-
cio critico, fruto de una actitud un tanto dog-
matica, que dan como resultado la imposibili-
dad de wvalorar com correccion umn planteo,
de medir con exactitud el significado y alcan-
ce de una formulacion. Cuando no se es
capaz de comprender al adversario, se lo
rotula, como si el marbete tuviera de por =
la calidad miéigica de liguidar argumenios.
En el fondo, la presuntuosidad critica nunca
deja de expresar una posicion subalterna.

Sin dnimo de polemizar, pues la nota de
marras no lo permite, queremos aclarar sim-
plemente algunas de sus apreciaciones muis
ETOSEras:

1) En primer lugar, no acostumbramos
controlar nuestros avisadores. Nos limitamos
simplemente a controlar lo gque escribimos,
pues de eso si somos responsahbles. Criticar-
nos porgque alguna casa anuncie en nuesira
revista las obras de Juan José Real o Abe-
lardo Ramos, seria lo mismo que acusar de
trotskista al Partide Comunista Italiano por-
que en algunas de sus publicaciones inseria
avisos de la Editorial Einaudi donde se in-
cluyen las obras de Trotski. O pensar, por
ejemplo, que Hoy en la Cultura esti al ser-
vicio del fascistizante padre Menvielle por-
gque incluye avisos de Editorial Huemul. El
argumento es puramente exterior y no tiene
ningn valor probatorio. Habri gue pregun-
tarse entonces con qué fin fué utilizado.

2) Si Rodolfo Ghioldi quisiera encontrar
las fuentes de nuestro pensamiento “gene-
racional”, podria haberse ahorrado el esfuer-
zo de erudicion gue significa rastrearlo en
Haya de la Torre, Paz Estenssoro, Palacios,
Grondona, Juliin Marias, Ortega y Gasset,
recurriendo simplemente a Palmiro Togliatti
de quien hemos tomado lo central de la de-
mostracion.

Sin embargo, la “boutade” no puede ocul-
tar el heche de que las generaciones exis-
ten, de que el advenimiento de nuevas ca-
pas de jovenes y su insercion en la vida po-
litica y social plantea siempre, a cualquier
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sociedad, problemas nuevos que tienden a
expresarse a través de criticas dirigidas a
las generaciomes precedentes. No es casual
que este problema de los “viejos” y de los
“jovenes" se plantee no s6lo en los paises
capitalistas sino también bajo el socialismo.
Hemos dicho casi textualmente que el marxis-
mo aporta la posibilidad de resolver el pro-
blema y gque para ello es preciso estar per-
manentemente abierto a lo nuevo, ser capaz
en cada momento de abandonar la frase he-
cha, el estereotipo, el lugar coman, el dog-
matismo. La respuesta que da Rodolfo Ghiol-
di demostrando que no existe el “problema
generacional”, gue guienes hablan de ello
incurren en “ortegnismo’, nos convence ca-
da vez mis de la justeza de nuestros plan-
teos vy de la estrechez de mira de aquellos
izquierdistas que por temor a los fermentos
criticos de las nuevas capas intelectuales,
por temor a iniciar una batalla a fondo por
la destruccién de todo tipo de coagulacion
dogmitica en el terreno de las ideas v de la
accién, oculian un conflicte gque nace y se
desarrolla en la medida misma en que tra-
tan de ignorarlo.

3) Nunca pudimes pensar que la canti-
dad de veces gue se cita a Lenin fuera un
criterio para demostrar la cuota de leninis-
mo en una argumentaciom. En lugar de ci-
tarlo a tontas y a locas —método bastante
habitual en la izquierda— preferimos incor-
porarlo como instrumento de anilisis de una
realidad que pretendemos abordar. En otra
parte de la revista hablamos de la necesi-
dad del “retorno a Lenin” vy con ello hace-
mos referencia a esa capacidad de Lenin de
analizar dialécticamente las condiciones con-
cretas, a ese desapego por las formulas v
las frases hechas, a su repudie a toda clase
de clisés, a su espiritu antidogmético y pro-
fundamente critico. Hoy se trata de asimi-
lar ese espiritu y de estar menos apegados
a las formulas, ¥ si el marxismo “ortodoxo”
u staliniano, significé en los hechos un freno
a su desarrollo —y entiéndasenos bien, de-
cimos un freno— jqué es el marxismo - leni-
nismo sino un “marxismo critico”?

4) En cuanto a los aportes concretos del
marxismo - leninismo, lejos estd de nosotros
la idea de recharar sus conguistas. Pero co-
mo nuestro anilisis se referia fundamental-
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mente a la realidad nacional v a las debili-
dades de la izquierda en nuestro pals, hubie-
ra sido preferible que Rodolfo Ghioldi nos
dijese si nuestra critlca era correcta o no,
Iugar de acogerse a los méritos del pro-
grama del PCUS y de la declaracién de los
31 partidos! jHic Rhodus, hic salta!

Es lamentable que todavia sigan ocurrien-
do este tipo de cosas. Es lamentable gque el
rlima de guerra fria deniro de la izquierda,
» de algunos sectores de la izquierda, llegue
v tal grade de paroxiemo como para que
sbnubile el juicio ecritico de personas que
sabemos inteligentes y capaces. Pero esto
jue es de por si lamentable se convierte en
Tancamente alarmante cuando se le suma el
espiritu administrativo y burocréitico. Cuan-
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do se llega a blandir el knut es porgue se
ha demostrado ineptitud e incompetencia cri-
tica en 1la previa labor intelectual de iriun-
far con las ideas. Pues es preciso que nues-
tros lectores comozcan que simultineamente
con la aparicidm de una ecritica tan super-
ficial ¥ extemporinea en un &érgano oficial
del Partide Comunista, la direccién en Cér-
doba de dicho partido, con la “anuencia" de
la miixima direcciém nacional, acaba de ex-
cluir de sus filas partidarias a cuatro de
nuestros redactores por haberse negado a
abandonar su labor en Pasado y Presente,
revista que seglin esa direccion seria *‘anti-
marxista y anticomunista™ (sic)!
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ventente.

El abundante material que presenta esta entrega de PASADO Y
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nimero 2, nos obligan a ofrecer este ejemplar doble. A partir del
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hard  disimular este incon-




ESTA EN VENTA

ARTE y PARTIDISMO

EL DISCURSO DE NIKITA JRUSCHOV
A LOS ARTISTAS SOVIETICOS CRITI-
CADO POR COMUNISTAS ITALIANOS.
INTERPRETACION HISTORICA DEL
FAMOSO ESCRITO DE LENIN SOBRE
“EL, PARTIDISMO EN LITERATURA".
EL. CONTRADICTORIO PROCESO DE
DESTALINIZACION.

SUMARIO:

Prélogo, por HECTOR N. SCHMUCLER.

El “Partidismo” en la literatura y el XXII Congreso, por VITTORIO STRADA.

El Debate Cultural en la URSS ¥y la Funcién del Partido, por ROSSANA
ROSSANDA.

UN FOLLETO DE 64 PAGINAS

EpIicIoNES PASADO Y PRESENTE, CASILLA DE CORREDO 80, CORDOBA

Formulario de Suscripcion

Sefior Director:

Solicito el envio de una suscripeién anual de PASADO Y PRESENTE
a partir del nimero....

Suscripeién anual ..... L] 380-
solidaria ... & 1.000.-

sostenedor . $ 5.000-
Extranjero: 6 ddlares.

TARIFA

Incluyo cheque - giro postal por valor de . ........ ....

Todo giro o valor debe ser enviado a nombre de Oscar del Barco
Casilla de Correo 80 — Cérdoba — Reptiblica Argentina.




-

El corral vacio Monthly Review

por LUIS YELEZ
SELECCIONES EN CASTELLANO

UNA NOVELA ARGENTINA EN LA LINEA ]
DE LA GRAN NARRATIVA LATINO - REVISTA MENSUAL DE INVESTIGACION
AMERICANA POLITICA INTERNACIONAL
L]
Mistribuye
I IA EDITORIAL TERCER MUNDO
LIBRER RiA EDITORIAL PERSPECTIVAS S.R.L.

Direccion Fostal:
SGO. DEL ESTERO 315 - BUENOS AIRES

ENVIOS CONTRARREMBOLSO DE TODA

CLASE DB LoRnoR - TRABAJO

Argelia, Ano 8

por CARLOS AGUIRRE REVISTA DEL CENTRO DE
ESTUDIANTES DE FILOSOFIA

Distribuye Y LETRAS. CORD OB A,

EDITORIAL PERSPECYIVAS S. R. L
Avda. PTE. ROQUE SAENZ PERA 760 - 59 P.

Acaba de aparecer

HISTORIA DE LA REVOLUCION RUSA

por LEON TROTSKY

2 volimenes, con un total de 1.300 paginas,
cuidadosamente traducida v revisada,

HE AQUI ALGUNOS DE LOS CAPITULOS DE ESTA OBRA INDISPENSABLE:

# Particularidades en el desarrollo de Rusia / El Far y la Zarina / La doalldad
de poderes / El ejérciio ¥ la guerra / Los bolcheviques ¥ Lenin / El rearme del
partido / [Qulén dirigié la Revolucion de Febrero? / Fl mes de la gran calumnia /
La conirarrevoluclén levania la cabeza / Kerensky ¥y Komllov / Los bolchevigues y
los soviets / El campesinado ante la revoluclén de Octubre / La cuestibn naclonal /
El Comité Militar Revoluclonario / Lenin llama a la insurrecclén / El arte de Ia
insurreceién / La toma del Palacio de Invierno / La Insurrecciém de Octubre /
El Congreso de la dictadora soviética.

LOS 2 VOLUMENES: $ LIM m/n. Servicio de Contrarreembolso

Pedidos a DISTRIBUIDORA DEL MAR DULCE, Cérdoba 1354, Buenos Aires




Libreria NORTE Libreria Editorial ASSANDRI

FUEYRREDON 1454
BUENDOS AIRES

¢ LIERERIA

e EDITORIAL

Libreria BOHEMIA e PAPELERIA

e IMPRENTA

COMPRA - VENTA - CANJE
OFERTAS PERMANENTES

CORRIENTES 1568/70 —_ BS. AIRES En sus dos casas

— SOLICITE SU CREDITO
COMPRAMOS LIBROS

YVAMOS A DOMICILIO

Libreria EL UNIVERSITARIO

DEAN FUNES 53 — T. E, 99182 CORDOBA
CORDOBA

DEAN FUNES 57/61 — Avda. COLON 63

Libreria Editorial JORGE ALVAREZ

TALCAHUANO 485 BUENOS AIRES

COLECCION POLITICA CONCENTRADA dirigida por ROGELIO
GARCIA LUPO

FASCISMO Y MARXISMO por BENITO MUSSOLINI, PAOLO ALA TRI,
¥y R. MUSSOLINT.
1 volomen de aproximadamente 160 paginas.

POLITICA MILITAR, por J. MEYNAUD, J. MAITRE vy H DAALDER
1 volumen de aproximadamente 130 paginas

COLECCION ENSAYOS

INTRODUCCION A LA OLIGARQUIA, por DAVID VINAS
1 volumen de aproximadamente 320 paginas
FILOSOFIA Y MITO DE LA HISTORIA, por MARCELO N. ABADI
1 volumen de aproximadamente 90 paginas
LITERATURA

CABECITA NEGRA, por GERMAN ROZENMACHER
1 volumen de 160 pédginas — & 150.- 2da. edicién.




EDICIONES PAIDEIA

TITULOS A PUBLICAR

JEAN PAUL SARTRE: Merleau - Ponty viviente
El itinerario intelectual de la amistad entre los dos mis grandes

pensadores de la Francia de post- guerra. Con un prélogo de Sartre
escrito especialmente para esta edicion.

ANTONIO GRAMSCI: Cartas de la cdrcel

Cuando estas cartas fueron publicadas por primera vez en 1947,
undnime fué la sensaciom de que estibamos ante una obra de excep-
cional valor cultura y moral. Con esta seleccién en castellano deseamos
contribuir al conocimiento de una faz intima, humana, moral de la

- personalidad del gran dirigente politico italiano. Incluye un prélogo
de Palmiro Togliatti.

HENRI LEFEBVRE: Problemas actuales del marxismo

“Este libro se inscribe en una historia dramatica y limitada, la del
dogmatismo en el pensamiento contemporineo. Se refiere esencial-
mente a una sistematizacion que se disgrega: la del deogmatismo
marxista”. Asi define el discutido filésofc francés los propésitos de
esta pequeiio obra, destinada a restituirnos el auténtico pensamien-

to de Marx.

COGNIOT - ROCOEUR - LACROIX - GARAUDY - BESSE: Moral
de clase, moral universal

La discusion entre marxistas y catolicos acerca de los problemas de
la moral mantenida en Paris con motlivo de la II Semana del Pen-
samiento marxista.

Libreria y Editorial PAIDEIA

PASAJE CENTRAL - CORDOBA - REPUBLICA ARGENTINA

PRECIO DE ESTE EJEMPLAR: 120 PESOS,




